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QUE LA

REAL ACADEMIA DE CIENCIAS MORALES Y POLITICAS

ELEVA AL GOBIERNO

SOBRE EL JUICIO ORAL Y PUBLICO ANTE JURADOS'

Excmo Sr:

Con Real orden de 29 de Junio de 1874 se ha servido V. E.
remitir & esta Real Academia la circular é interrogatorios diri-
gidos & las Audiencias, mandandoles informar sobre el resul-
tado que ha ofrecido en la practica el juicio publico antejura-
dos, afin de que esta Corporacion, prescindiendo de los puntos
técnicos & que deben responder aquellos tribunales, emita sobre
dicha institucién el dictamen que se le ofrezcay parezca. La
Academia ha examinado detenidamente las varias y complica-
das cuestiones de procedimiento penal que comprende el refe-
rido interrogatorio, y advirtiendo que la mayor parte recaen

1 Para dar cumplimiento & la Rea orden expedida por € Ministerio
de Graciay Justicia que en este informe se cita, nombréd la Academia
una comison compuesta de los Sres. Benavides, Cérdenas, Colmeiro,
Cabdlero y Figuerola. Por falecimiento del Sr. Caballero, fué nom-
brado en su lugar d Sr. Alonso Martinez.

Discutido y aprobado por la Academia € dictamen de la comision,
acordé remitirlo a Gobierno, juntamente con e voto particular del se-
fior Figuerola.
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sobre el modo de organizar y proceder el Jurado, una vez ad-
mitidas la existenciay la conveniencia de esta institucion, se
limitara a responder a las Ultimas preguntas que a ellas se re-
fieren, porque resuelto este punto negativamente, es innece-
sario resolver todos los demas consultados a las Audiencias.

Estas preguntas tienen por objeto averiguar si la buena ad-
ministracion de justicia exige la reforma 6 la derogacion de
laley que establecid el Jurado, y si puede prescindirse de é€l,
restableciendo €l juicio oral y publico, sin que la administracion
sufra graves entorpecimientos con la actual organizaciéon de
tribunales. Por lo tanto, sila Academia opina que el juicio por
jurados debe suprimirse, no necesita examinar las reformas de
gue es susceptible; y si cree que se puede organizar €l juicio pU-
blico en los tribunales de derecho sin menoscabo de la adminis-
tracion dejusticia, bastarale demostrar como es esto posible y
conveniente.

Es el Jurado, segin su historia, un modo de enjuiciar inven-
tado para administrar justicia sin peligro de la sociedad y de la
inocencia. Peligra la sociedad cuando los jueces, por no cono-
cer bien los hechos punibles 6 las costumbres de latierra, 6 por
falta de interés en la conservacion del orden publico, dejan de
reprimir severamente los delitos. Peligra la inocencia cuando
los tribunales carecen de la independencia necesaria para resis-
tir & las sugestiones interesadas de los poderosos, 6 de la im-
parcialidad consiguiente a4 la falta de interés por ninguno de
los contendientes en las causas.

Los griegos, desde los tiempos de Solén, pretendieron resol-
ver este dificil problema encomendando & los diversos Dicaste
rios, en que se dividian los ciudadanos, bajo la presidencia de
los magistrados, el conocimiento de las causas y los pleitos,
pero reservando al Aredpago, es decir, al tribunal letrado de
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maés altajerarquia, el juicio del hecho y el derecho en los pro-
cesos por delitos més graves.

Los romanos, bajo la Republica, intentaron resolver el mis-
mo problema confiando la administracién de la justicia penal,
ya & cierto nimero de Senadores 6 de caballeros 6 ciudadanos
de ambos 6rdenes, solos 6 reunidos con otro niumero de plebe-
yos, todos sacados & la suerte para cada causa entre los com-
prendidos en listas formadas cada afio por el pretor, y permi-
tiendo apelar al pueblo reunido en centurias de las sentencias
pronunciadas por tales jueces en juicio oral y publico.

Las naciones germanicas acudieron & la misma necesidad de
conciliar los intereses de la sociedad con los derechos de laino-
cencia, encomendando lajurisdiccién penal y civil & las asam-
bleas periddicas, generales ¢ locales de los hombres libres, pre-
sididas y dirigidas por el Rey 6 el Conde, ante las cualespodian
justificarse los procesados, presentando doce testigos vecinos
del lugar que aseverasen unanimes su inculpabilidad. La ley
confiaba en este género de prueba, por cuanto erade rigor que
no apareciendo la persona responsable de un delito, 6 siendo in-
solvente, satisficiesen la indemnizacién por él debida todos los
vecinos de la comunidad en cuyo territorio se hubiese cometi-
do. Y no siendo de suponer que éstos faltasen a la verdad con
perjuicio de sus propios intereses, juzgabase suficientemente ga-
rantida la buena administracién de justicia con ser jueces de
ella la asamblea del pueblo y testigos de descargo los mas in-
teresados en el descubrimiento y castigo de los delitos.

Establecido y generalizado en toda Europa el sistema feudal,
convertidos los hombres libres de las asambleas germanicas en
vasallos de diferentes categorias, pero sujetos todos a la omni-
moda potestad de sus sefiores, los pueblos que mas garantias
individuales consiguieron en laresolucién del problemajudicial,
fueron los que lograron ser juzgados por tribunales compues-
tos de otros vasallos, sus iguales, elegidos con mas 6 menos li-
bertad por sus superiores.

Mas todos estos sistemas de enjuiciar en que tenia partici-
pacion el pueblo, no dieron el resultado apetecido, ni pudieron
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subsistir cuando desaparecio € régimen politico de que forma-
ban parte. Para mantener la existencia de los Bicastes de Ate-
nas 0 sus respectivos tribunales, tuvo Pericles que indemnizar
alos ciudadanos pobres, y lainstitucion de los Dicasterios con-
cluy6 desacreditada con la Republica. Aunque la historia no
diera testimonio de los graves vicios y defectos que la experien-
cia demostro en la organizacion de los tribunales romanos, bas-
taria, para darlos a conocer, las numerosas reformas que expe-
rimentd, ya en cuanto a nimero y calidad de los ciudadanos
[lamados & constituir aguellos tribunales, ya en cuanto al modo
de proceder y de votar en los comicios. Tampoco pudo mante-
nerse lajurisdicciéon criminal en las asambleas de las naciones
germanicas, ora porque las generales se hicieron demasiado nu-
merosas y poco frecuentes, ora porque no asistian & las locales
los miembros de ellas, 1o cual obligd areducir y limitar € no-
mero de jueces necesario para constituirlas y dictar sentencia.
Ultimamente, la participacion mas 6 menos dicaz en la admi-
nistracion dejusticia, que en algunas naciones conservo el pue-
blo bgo € régimen feudal, fué también desapareciendo como
medio menos adecuado para conservar € orden social que los
tribunales permanentes. Sdlo no sucedio asi enInglaterra, don-
de considerado € juicio de los Pares como la garantia més efec-
tiva de la libertad en las contiendas de la Corona con los Baro-
nes, y venciendo éstos, quedod subsistente la institucion y con-
signada en la Carta Magna.

Tal es € origen del Jurado moderno, por mas que ninguna
de las instituciones indicadas retina todas las condiciones esen-
ciales de su constitucién, segin la teoria cientifica en que se
apoya.

Estas condiciones pueden reducirse a tres:

12 Que los ciudadanos de todas clases sean [lamados & ger-
cer funciones judiciales.

2.2 Que este llamamiento se haga por suerte, afinde impe-
dir € influjo de la autoridad & quien cumpla gjecutarlo, en los
fdlos de lajusticia.

3.% Que los llamados en cada caso a gercicio de tales fun-
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ciones se limiten & falar sobre los hechos y la participacién en
ellos de los acusados, sin tener en cuenta la disposicion penal
que les sea aplicable, y dejando & los jueces de derecho su de-
claracién y aplicacion.

La primera de estas condiciones es la Unica comin & todas
las instituciones que precedieron a Jurado, puesto que en Gre-
cia, en Roma, y en las naciones de origen germanico, tuvo €l
pueblo alguna participacién en la administracion de justicia.
De la condicion segunda, apenas nos ha dgjado un leve recuer-
do e sorteo que practicaba € cuestor romano entre los ciuda
danos inscritos en laslistas anuales del pretor paradesignar los
jueces que habian de conocer de cada causa; y ni aun en In-
glaterra se confié de hecho ala suerte esta designacion, pues
ali fué la autoridad provincial, formando las listas generales de
ciertos contribuyentes, quien elegia a su discrecion cierto ni-
mero de dlos para escoger después entre los mismos, también
discrecionalmente, los que habian de actuar como jurados en
cada seson dd tribunal. La condicion tercera carece de todo
precedente histérico, si no de derecho, de hecho, como se vera
més adelante.

Si pues las antiguas institucionesjudiciales que descubren los
origenes del Jurado, no buscaban por las combinaciones de la
suerte la exclusion de toda influencia oficid en la organizacion
de los tribunales, ni pretendian siquiera asegurar e cumpli-
miento de lajusticia, atribuyendo a poderes distintos e conoci-
miento y € fdlo de las cuestiones de hecho y ladeclaracién del
derecho con la aplicacion de las penas, ¢a qué quedaban redu-
cidas y cdmo sejustificaban tales instituciones? En las Repl-
blicas antiguas, en que la aristocracia 6 € pueblo poseian y
gercitaban constantemente la soberania absoluta, eran € me-
dio de proveer a la administracién dejusticiapor actos directos
de aguella eminente potestad. Los Dicasterios de Atenas eran
fracciones del pueblo que colectivamente y en uso de su sobe
raniajuzgaban todas las causas, excepto las mas graves, cuyo
conocimiento estaba delegado por laley a tribunal letrado del
Aredpago. En la Republica romana, no solo estabareservada a
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pueblo en centurias la segunda y Gltima instancia, sino que la
potestad de conocer en la primera, se extendié de los Senado-
res a los caballeros y de éstos a los plebeyos, mediante su in-
clusion en las listas de los ciudadanos que en cada afio podian
ser nombrados jueces, cuando estas clases inferiores vinieron &
participar de la soberania. En las naciones de origen germani-
co, después que se asentaron en las tierras conquistadas al Im-
perio, era la participacion directa del pueblo en la administra-
cion dejusticia el medio de proveer a ella mas conforme a an-
tiguo estado socia de aquellas naciones, en que ni habia leyes
escritas, ni se reconocia mas dependencia de la autoridad pu-
blica que la indispensable para hacer la guerra y convocar los
comicios, ni habia mas regla parajuzgar los actos punibles que
laequidad natural y el arbitrio de los jueces. Guerreros inde-
pendientes, que sdlo sejuntaban para acometer empresas milita-
res 0 decidir los pocos asuntos que se consideraban entonces
de interés comun, se reservaron individualmente el derecho de
vengarlas ofensas que recibian unos de otros, 6 pusieron precio
tasado & la renuncia de este derecho y sdlo para los casos en
qgue no eran conocidos los autores del delito, 6 negaban su parti-
cipacion en él & los sospechosos de serlo, € inventaron diferentes
medios de prueba, tales como los juicios llamados de Dios vy el
juramento afirmativo 6 negativo de doce 6 mas hombres buenos.
Cuando la autoridad pablica es insuficiente para mantener el
orden social, como lo era en aquellos tiempos, la sociedad mis-
ma, movida por el instinto de su propia conservacion, procura
suplirla con la accién, aunque imperfecta, de los individuos.
Tal es el origen de las instituciones germanicas, que & falta de
otros medios mas eficaces, confiaban & los meros ciudadanos
funciones importantes de la administracion de justicia.
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Sin raiz en nuestras costumbres juridicas, sin antecedentes
bien determinados en nuestra historia, el Jurado llegd hasta
nosotros en alas de ciertas opiniones politicas, reforzadas con
el ejemplo de las legislaciones modernas, y el favor y la privan-
za de ciertas tendencias cientificas. No hay que perder de vista
este origen de nuestro Jurado, para formar de él unjuicio ca-
bal y exacto. La Academia ha indicado las condiciones que
pasan como esenciales en esta institucion, y sin embargo hay
que reconocer que acerca de esos puntos y otros importantisi-
mos existen en los Codigos diferencias muy notables, que sblo
se explican por la indeterminacion y perplejidad de los princi-
piosfiloséficosen que lainstitucion pretende fundarse EI nu-
mero dejurados, la manera de ser llamados & la practica de
sus importantes funciones, su clase y condiciones de capaci-
dad, sus atribuciones, el modo de ejercerlas y los efectos lega-
les de sus veredictos, son puntos sobre los cuales se han pro-
nunciado con la mayor diversidad las legislaciones modernas.
Mientras en Espafia eran doce losjurados, suben hasta quince
en Escocia; mientras en Inglaterra es necesariala unanimidad
de votos para que haya veredicto, en Espafa sblo se necesitaba
mayoria absoluta; mientras que aqui eran nombrados por sor-
teo, en Inglaterra los elige el Sheriff de entre cierta clase; y
mientras que en Escocia, los Estados-Unidos é Inglaterra no
tienen que sujetarse a las reglas de la prueba legal, en Francia
(y lo propio sucedia en Espafia), no pueden menos de subordi-
narse en algin modo & ellas, por lo mismo que la ley confia al
Jurado laintegridad, por decirlo asi, del juicio, otorgando la
facultad de declarar las circunstancias atenuantes.

En medio de tal diversidad, dos son los caracteres que pre-

senta en todas partes el Jurado: negacién por un lado de la
TOMO 1V 27



210 INFORME SOBRE LA INSTITUCION

permanencia del tribunal, y negacion por otro déla competen-
cia especial de los juristas U hombres de derecho para la admi-
nistracion dejusticia; negaciones ambas atrevidas al parecer,
y que sin embargo surgen de las entrafias mismas de la insti-
tucion. Por de pronto, el Jurado ha sido y es aun para algu-
nos, una especie de piqueta en manos de los anarquistas, un
ariete diestramente dirigido contra el augusto templo de lajus-
ticia; y aunque la Academia no participa en mucho ni en poco
de esta preocupacion, creeria no cumplir los deberes que leim-
pone su instituto, si no llamara la atencion del Gobierno sobre
las teorias filosofico-juridicas en que pretenden apoyar el Jura-
do sus més entendidos mantenedores.

El derecho, se dice, es una propiedad del ser, pero propiedad
de relacion, que por consiguiente se daen cuanto el ser vive
condicionado atodos los demds, esto es, en cuanto que para
ser y para ser como es 6 debe ser, necesita del concurso de los
otrosy del concurso en primer término y sobretodo del ser
uno y entero dentro del cual se da, por tanto, y se desenvuel-
ve todo el derecho. Relacion de medios afines, es asi el derecho
necesario para la vida, cuya realizacion forma una como in-
mensa cadena de infinitos estados solidarios unos de otros, y
gue son todos y cada uno Ultima, pero viva expresion de aque-
lla eterna é inmutable esencia. Y ésta nos es tan propia é inti-
ma, que ni siquiera de nuestravoluntad depende; tanfijay tan
estable, que siemprey donde quiera nos acompafa, y aunque
gueramos despojarnos de ella, nos es imposible, porque nadie
puede privarse de los elementos constitutivos de su propia na-
turaleza. El hombre méas degradado y pervertido jaméas puede
llegar a verse privado de esta nota fundamental. Se debilitard
quizas, como se debilita la fuerza y actividad de una funcién
fisiologica O corporal, empero no desaparecerd: seraun enfermo
moral, & quien es preciso curar; mas no un miembro gangrena-
do que sea necesario amputar. Cabalmente 4 esa nota esencial
y a su permanencia en el ser, apelamos todos al sujetar al cul-
pado a un régimen penitenciario, para conseguir no otra cosa
mas que su salud juridica, su correccion personal.
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Tal es para estos filésofos el origen y fundamento de los de-
rechos individuales, imprescriptibles é inalienables.

El hombre (contindan), duefio asi necesario de su derecho y
en cuanto lerealiza en la vida, es el Estado. Mas éste, para lle-
nar su fin 6 realizar histéricamente el derecho, ha de emplear
alguna actividad, 6 lo que es lo mismo, ha de tener poder, €l
cual dividido interiormente en poderes particulares, y dirigien-
do lavida toda del Estado, constituye propiamente lo que se
[lama Gobierno. Es, pues, el primer Gobierno, y no piude ha-
ber otro racional, el Gobierno del Estado por si mismo jdf-go-
vernment). El poder todo del Estado, considerado en su unidad
sobre toda funcion particular del mismo, sellama poder supremo,
y también soberania. La soberania reside, pues, en el Estado,
esto es, en la persona (individual ¢ social) como Estado, 6 sea
en cuanto preside, ordenay rige todas sus relaciones juridicas.

Ahora bien (contindan estos pensadores), hay dos formas de
realizacién del derecho social, una espontanea, que el Estado
todo cumple por si directamente, y otra artistica, que se halla
encomendada a organos especiales con los correspondientes po-
deres, que forman juntos el Estado oficial. Este, pues, no puede
constituirse en Unico y exclusivo Estado, conforme se ha pre-
tendido muchas veces, pues que la funcién que desempefia no
es la Unica forma bajo la cual se realiza el derecho en la vida.
Asi el Estado total y el oficia se completan y auxilian recipro-
camente, siendo dos formas permanentes, sustantivas y pro-
pias de la sociedad 6 igualmente necesarias & la total organiza-
cion del Estado. Este sentido, nuevo segun dichos filosofos, y
altamente racional, se traduce en nuestros dias en muchas ins-
titucionesjuridicas: por eso, dicen, son hoy derechos persona-
les, el sufragio universal, la iniciativa en la formacion de las
leyes y la participacion en la administracion de la justicia me-
diante el Jurado, singularmente por la especial naturaleza de
la accion criminal en materias penales.

Tales son, casi literalmente trascritos, los principales funda-
mentos en que hace descansar la legitimidad del Jurado la es-
cuela krausista, cuyas tendencias imperaban en las regiones
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oficiales y en lajuventud estudiosa al plantearse esta institucion
en Espafa.

Idénticos O parecidos fundamentos asignan a Jurado los de-
mocratas, los socialistas, y en general todas las escuelas ultra-
liberales. Por esto Proudhon ni siquiera admite el derecho de
propiedad, sino & condicién de que reconociéndose que el hom-
bre posee en si mismo lajusticia, se le haga soberano y justiciero,
es decir, que eleva el sufragio universal y el Jurado a la cate-
goria de derechos individuales. Y un insigne orador espafiol, el
demdcrata Sr. Castelar, exponiendo en breves y elocuentes fra
ses la teoria de estos derechos naturales € imprescriptibles, dice:
el hombre es un ser inteligente, activo, social... A cada una de
estas facultades fundamentales humanas, & cada uno de estos
caracteres de nuestro ser, corresponde un derecho. Y partiendo
de este principio, deduce del sentimiento la inviolabilidad del
hogar doméstico; del pensamiento la libertad de la palabra ha-
blada y de la palabra escrita; de la actividad la libertad del tra-
bajo; de la voluntad el sufragio universal, y de la conciencia el
Jurado.

La Academia no puede aceptar esta discusion en el terreno
en que la plantean losfilésofos. Engolfandose en las abstraccio-
nes de la metafisica, rebasaria sin duda los limites y la inten-
cion del informe que se ha dignado pedirle el Gobierno; sobre
que perteneciendo los Académicos a distintas escuelas filosofi-
cas, seria imposible, 6 por lo menos muy dificil, llegar & un
acuerdo. Basta que todos ellos convengan en dos puntos
esenciales: primero, la administracién dejusticiano es un dere-
cho individual, sino una funcién del Estado: segundo, la bon-
dad del Jurado depende de que éste sea 6 no la institucion que
mejor responda a los fines de la justicia. El espiritu practico
con que deben aconsejarse y resolverse las cuestiones de admi-
nistracion y de gobierno, y la prudencia & que estan obligadas
por razén de su instituto las Reales Academias, vedarian siem-
pre & la de Ciencias morales y politicas calcar suinformeen sis-
mas filosdficos que, cualquiera que sea su mérito relativo, no
han alcanzado adn, no yala consagraciéon del tiempo, pero ni
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siquiera el asentimiento general de los doctos en el momento
historico presente. Renunciando, pues, esta Corporacion a in-
ternarse en el laberinto de la metafisica, y huyendo del peligro
de extraviarse en sus intrincadas revueltas, se limitara al exa-
men critico del Jurado, aplicando, no el criterio convencional
de esta 0 la otra escuela, sino los principios eternos de la razon
y de la logica.

Ante todo conviene no perder de vista que el Jurado es una
institucion creada para administrar justicia. Este es su fin esen-
cial: de tener otro, menester es que se diga con franqueza, y que
en tal caso se organice a su lado una institucién que garantice
eficazmente el orden social, alavez que la vida, la honra, lali-
bertad, el trabajo y la fortuna de los ciudadanos. Ahora bien;
¢lena cumplidamente el Jurado aquel fin? ¢Es acaso entre to-
das las instituciones conocidas, |la mas a propoésito para admi-
nistrar bien la justicia? Esta, como cualquier otro fin social,
necesita, pararealizarse cumplidamente, una organizacién espe-
cial. ¢Es por ventura la méas adecuada la del Jurado?

Tal es la cuestion esencial que hay que discutir. Porque si
el Jurado fuera el mecanismo mejor y mas perfecto para admi-
nistrar justicia; si & su lado no existieran otras instituciones
que llenasen mas cumplidamente este fin, la eleccién seria féacil
y la cuestion se presentaria resuelta.

Es indudable que la administraciéon de justicia es una fun-
cion social propia y exclusiva del Estado, como lo son, por gem-
plo, ladisposicion y mando de la fuerza publica, 6 la recauda-
cion del impuesto. Ningun individuo como tal, es superior a
otro, ni por consiguiente puede arrogarse el derecho de juzgar-
le; sdlo el Estado, derivacion indeclinable de la sociabilidad hu-
mana, puede tener competencia para €jercer esta altisima fun-
cion que constituye, por decirlo asi, su misma esencia. Por lo
tanto, el Jurado, esto es, el ser jurado v el ser juzgado por ju-
rados, no es, no puede ser, como han pretendido algunos, un
derecho personal de los llamados naturales € individuales. Y
este es el primer error que divide y destroza & los juradistas,
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siendo en verdad sorprendente la divergencia profunda que se
observa entre ellos acerca de un punto tan capital.

Demécratas, y muy sabios por lo general, eran los legislado-
res en Espafia de 1869, y sin embargo, aquella Constitucién tan
liberal y de pretensiones tan cientificas, ni siquiera nombra
para nada al Jurado en su célebre titul6 I, destinado, como
todo el mundo sabe, & consignar y definir los derechos de los
espafiol es.

Es mas: en los tiempos en que dominé en Espafia sin rival
el sistema individualista, cuando el sol de la democracia se os-
tentaba poderoso en el zenit de la Republica federal, una parte
de la Comision constitucional omiti6 el Jurado en la enumera-
cion de los derechos personales y de los derechos sociales del
individuo. Pero es lo méas notable que tampoco se encuentra €l
Jurado entre los «derechos naturales de la personalidad huma-
na,» en otro proyecto redactado por dos de los méas importantes
miembros del partido federal, a pesar de que uno de €ellos, Don
Eduardo Chao, fuétambién individuo de la mayoria de la Co-
mision, y el otro, D. Nicolas Salmeron y Alonso, es hoy, ano
dudar, uno de los representantes mas ilustres de lacienciay de
la politica democrética europea.

Ademas, si como se dice, el Jurado es un derecho personal
y «estos derechos son anteriores y superiores a toda legisla-
cion, » seria indispensable, segin observa un publicista': pri-
mero, adoptarlo para todas las jurisdicciones; segundo, aplicar-
lo & todos los procesos; y tercero, reconocerlo en todas las
personas.

En lo civil, en lo canodnico, en lo militar, en lo administrati-
vo, en lo penal, sin distincion de lo correccional y lo criminal,
deberia aplicarse el Jurado, teniendo en él participacion activa
y pasiva el hombrey la mujer, el mendigo y el potentado, de
tal manera que no quedara excluida de esta institucion ningu-
na de las varias manifestaciones de la justicia. Ahora bien;
hasta ahora & nadie y en ninguna época ha ocurrido plantear

1 COS-GAYON, Revista de Espafia, nim. 158.
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asi el Jurado. Ni aun en Espafia, que tiene el privilegio de
exagerar casi siempre todo cuanto copia de pueblos extran-
jeros, siquiera repugne a sus costumbres, carécter é historia,
se ha pensado en tal exageracion, & pesar de que se implan-
té el Jurado en medio del vértigo revolucionario y de la &fi-
cion & las novedades de todo género. Por ultimo, siendo una
lajusticia, € iguales ante ella todos los ciudadanos sin distin-
cién, no se entiende en virtud de qué principio 6 criterio se
distinguen los delitos y los delincuentes; y menos se alcanza
aun que se les distinga precisamente para poner |os méas graves
bajo la proteccién del Jurado, privando de ella a los mas leves
y & los menos culpados, cuando en rigor y en términos de
equidad parece que debiera suceder todo lo contrario. Si se
decide que el juez esté vigilado y como intervenido cuando
juzga al secuestrador 6 a asesino; si éstos, con ser tan crimi-
nales, y precisamente por serlo, han de gozar del patrocinio
del Jurado, con mayor razén deberian estar bajo su amparo el
simple estafador, por ejemplo, el libertino, el autor de una
injuria, 6 el hombre pundonoroso que, sucumbiendo & una
preocupacion social, acepta con pesar un duelo para lavar su
honra mancillada.

Tales son las consecuencias l6gicas & que deberia llevarnos
lajusticia igualitaria por excelencia, eminentemente democréa-
tica; lajusticia que, al decir de los mas fervientes juradistas,
mas se aproxima en latierra a lajusticia divina. ¢Y como no,
siendo el Jurado la expresion de la conciencia publica, siendo
lajusticia del pueblo por el pueblo, y éste la encarnacion viva,
aunque informe, de Dios en la tierra? Mas en Gltimo término,
y todo bien mirado, ¢4 qué se reducen esa conciencia publica
y esajusticia absoluta? Hablando en puridad, y dado el siste-
ma que imperaba en Espafia, se reducia lamayor parte de las
veces a siete votos contra cinco, y muchas otras al voto de un
presidente, que lo mismo podia personificar larazén y la cien-
cia que el error y la ignorancia, pero que casi siempre era
extrafio a conocimiento del derecho. Y hé aqui otro vicio
esencial del Jurado, vicio acerca del que expondra mas tarde
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sus ideas la Academia, pues el buen método exige examinar
antes en su integridad el problema que se consulta.

Para que la administracién dejusticia, como toda otra fun-
cion social, sea perfecta, hay que evitar dos peligros: el que
puede correr la sociedad, y el que mas inmediatamente afecta
alos ciudadanos. Son ambos peligros la manifestaciéon en el
orden juridico de los dos opuestos escollos entre los cuales
corre, tropezando alternativamente en uno 6 en otro, la vida
délos pueblos, el socialismo y el individualismo. Peligra la
sociedad cuando los jueces no saben 0 no pueden reprimir
debidamente los delitos; y peligra la inocencia de los indivi-
duos, cuando los tribunales, careciendo del poder necesario
para resistir & las sugestiones de los poderosos 6 a las influen-
cias del Gobierno, tienen que ceder y convertirse en meros
instrumentos de su voluntad 6 de su capricho. Eludiendo estos
dos escollos, manteniéndose equidistantes de ambos, es como
puede alcanzarse la armonia en que descansa la buena admi-
nistracién de justicia.

Ahora bien, mirando el Jurado bajo estos dos aspectos
diferentes, merece una consideracion bien distinta. Como mera
institucion dejusticia, el Jurado €3, alos ojos de la Academia,
inferior a los tribunales colegiados de derecho, mientras que
como mecanismo politico destinado & servir de escudo & las
Ubertades individuales contra los desmanes del poder publico,
el Jurado es en ciertas circunstancias, y sobre todo en deter-
minados pueblos, la instituciéon que mejor responde & su fin.

Lajusticia en manos de los ciudadanos es sin disputa un
fuerte escudo con que resistir dentro de cierta esferalas influen-
cias de los poderosos y del Gobierno; solo en este sentido y
bajo este aspecto ha podido decirse que el Jurado es en Ingla-
terra la salvaguardia de la inocencia y el paladium de todas las
libertades. Bgjo este punto de vista, bien puede considerarsele
en abstracto y por regla general como superior a todo otro
sistema de procedimiento, & la inamovilidad y responsabilidad
judiciales, siquiera las acompafie el juicio oral y publico. Mas
para esto es menester que los pueblos sean verdaderamente
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celosos de sus derechos y deberes politicos, y a todas luces
competentes para estimar en todo su valor y ostentar con digna
entereza la investidura del ciudadano. En pueblos no bastante
preparados para el gjercicio de los derechos individuales, y que
carecen de verdadero espiritu publico y de virtudes civicas, €l
Jurado, sobre no llenar losfines esenciales delajusticia, puede
facilmente convertirse, como el sufragio universal, en instru-
mento de las miras egoistas del poder 6 de las pasiones de las
muchedumbres. Sin la virilidad de un pueblo educado para el
gobierno de si propio, el sufragio y el Jurado no sirven mas
gue ala causa de la anarquia 6 del despotismo. Asi se explica
cOmo esta institucion no produce en todas las naciones resul-
tados idénticos a los que de ella obtiene el Keino-Unido.

Por lo. demés, y considerado como mera institucion de justi-
cia, el Jurado descansa en dos ficciones a cual mas erréneas.
Consiste la primera en la absoluta separacion del hecho y el
derecho, y la segunda en suponer & todos los hombres aptos
para apreciar bien los hechos justiciables, siendo mayor la
aptitud de los que no han cultivado su razén con el estudio de
la ciencia del derecho y carecen del habito dejuzgar.

Ahora bien: ¢se concibe que cuando todos los oficios, aun
los mecénicos, requieren un largo aprendizaje, todos los hom-
bres sean igualmente capaces de desempefiar bien y sin prepa-
racion alguna las delicadas y augustas funciones del magistra-
do? ¢Pueden la mediania y aun la ignorancia ser més & propo6-
sito que la cienciay la experiencia para juzgar con rectitud y
acierto ? Inverosimil parece; mas asi 1o afirmaun ilustre apo-
logista del Jurado K «No vacilo (escribe este autor) en decir
gue la mediania del Jurado garantiza mucho mejor que el
talento la exactitud de apreciacion.» Y continuando el paralelo
y atribuyendo todas las ventajas a la ignorancia, concluye el
parrafo diciendo: «Ahora bien, lector, dime: si tuvieras la

1 L. Wlandimiron, prof. en la Univ. de Kharkow. — Etudes sur
Pinstitution de Jury en Russie. — Articulos publicados en la Revista
de Droit international de legislation comparée. — Tomos ni y iv.

TOMO iv 28
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desgracia de ser acusado, ¢no preferirias ser llevado ante un
Jurado compuesto de hombres medianos? Por mi parte lo pre-
feriria mil veces.» Y asi otros juradistas.

Imposible parece que conceptos tan paradojicos procedan de
escritores que blasonan de sabios, y que en efecto, han consa-
grado su vida al estudio con gran éxito. Fenémeno tan extrafio
sélo se comprende recordando la influencia que ejercen en las
inteligencias més privilegiadas el espiritu de sistema, las pre-
ocupaciones de escuelay la mania de la originalidad. Que en
materia de juicios, la experiencia, el habito de juzgar, las
ensefianzas de la préctica, quitan suficiencia; que los conoci-
mientos cientificos disminuyen la capacidad; que para fijar los
grados de la culpabilidad, 10 mejor es no saber cosa alguna de
tales grados 6 de la ley & que obedezca esta progresion; que
para discernir si una prueba es buena 6 mala, lo més conve-
niente es ignorar toda regla de apreciacion de pruebas, como
Si N0 se necesitara una razon cultivada para aplicar a cada caso
las leyes en que se funda la critica racional; y por ultimo, que
para distinguir entre un asesinatoy un homicidio, por ejemplo,
6 entre un robo y un hurto, nada asegura tanto el acierto como
la carencia de noticias sobre los principios filoséficos y los pre-
ceptos legales que establecen esa distincién; sustentar todo
esto vale tanto como afirmar que la razén y la ciencia son un
vano adorno en el hombre, y que para ver en la oscuridad, o
mejor es apagar la luz 6 arrancarse los 6rganos de la vision.

Pero se dird (y aqui entramos en la segunda de las ficciones
antes indicadas) que el Jurado no es juez méas que de los he-
chos, y que para ver éstos y juzgarlos, no hay mas que abrir
los ojos y mirar. ¢Quién no sabe, por ejemplo, que tal hecho
es un homicidio? ¢Quién no se siente capaz de sefialar & su
autor en vista de las pruebas apreciadas sin otro criterio que
su conciencia? Otra cosa fuera si los jurados tuviesen quejuz-
gar del derecho.

Lastimosa confusion que, en opinion de la Academia, su-
pone el desconocimiento de las nociones més elementales sobre
la esencia de los actos humanos, su caracter juridico y las
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condiciones de todo juicio. Cualquiera, en efecto, puede, con
solo abrir los gjos, ver tendido un cadéver en la via publica;
pero ¢podrd desde luego, y Sin més, pronunciar sobre la ver-
dadera cualidad juridica del hecho que produjo la muerte y
sobre la responsabilidad del agente, s por ventura hubo algu-
no? ¢Acaso caen estos hechos bgo € 6rgano delavisién, y no
se necesita una inteligencia amaestrada por la ciencia y la
experiencia, para apreciarlos debidamente? Si tan fécil fuese
conocer la cualldad juridica de los actos humanos y la respon-
sabilidad de sus agentes, no habria en verdad sobre tales pun-
tos en cada proceso tantosy tan encontrados pareceres. No;
los actos que observa e sentido, no siempre son actos del hom-
bre; son, si, en e hombre, mas no son muchas veces de hom-
bre, y sobre todo, siempre lo son en diverso grado, segln la
participacion que en dlos tienen la voluntad y la conciencia

Un ligero andlisis del acto humano confirmara la verdad y
exactitud de estas indicaciones.

Acto humano es aquel que procede de la voluntad deliberada
del hombre, 6 bien de su voluntad libre, con conocimiento
previo de su bondad 6 malicia. Por consiguiente, acto humano
vale tanto como acto moral, porque e hombre solamente obra
como tal, distinguiéndose de las criaturas irracionales cuando
al obrar usa de las facultades que le son esenciaes, asaber, de
la facultad de conocer, de la de querer y determinarse libre-
mente.

Son, pues, tres sus elementos constitutivos: el conocimiento,
lavoluntad y lalibertad. Pero cada uno de estos elementos ad-
mite infinitos grados, porque el conocimiento puede ser més 6
menos perfecto, la voluntad estar mas 6 menos cohibida por
poderosos estimulos naturales, & las veces irresistibles, y ser
por tanto més 6 menos completa lalibertad del agente; y claro
es que e Jurado, para declarar a éste culpable y autor de tal
0 cua ddito con circunstancias atenuantes 6 agravantes, ha
menester apreciar en su integridad e hecho justiciable con
todos sus caracteres esenciales, sin detenerse en apariencias,
muchas veces engafiosas, penetrando con 0jo perspicaz atraves
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de la corteza exterior que le envuelve en su sentido intimo,
hasta llegar a las profundidades de la conciencia del acusado,
para sorprender ali su intencion, que es lo que determina su
verdadera responsabilidad ante Dios y ante los hombres.

La Academia no niega en absoluto la distincién entre el
hecho y el derecho. ¢Como negarla, si en ella esta fundado el
recurso de casacién en lo civil y en lo criminal? Lo que sos
tiene es que en la practica no siempre es posible esa separa-
cion, ni aun en lo civil, y que en lo criminal no es verdad que
se haya organizado hasta ahora en ningin pais del mundo.
Jurado alguno que se haya limitado a establecer, los hechos sin
hacer declaraciones de derecho. Suponiendo que este imposible
se intentara, todavia resultaria que el Jurado ejercia una fun-
cion juridica, unafuncion técnica, que exige largo aprendizaje,
si se ha de desempefiar con acierto, porque desechado por
absurdo el sistema de las pruebas previamente tasadas en la
ley, no por eso la apreciacion de ellas, 6 su calificacion en cada
proceso, deja de ser la aplicacion a un caso concreto de los
principios que constituyen este ramo importante de la ciencia
del derecho. Para no aceptar esta tesis, seria preciso sostener
que el procedimiento y las probanzas no constituyen una parte
del saber humano, y que en materia tan delicada vale mas la
conciencia del salvgje que la de Bentham, Bonnier, Mitter-
maier y demés insignes escritores que han consagrado su vida
al estudio de los principios en que descansan las pruebas ju-
diciales.

Pero el Jurado no se contenta con establecer los hechos, sino
que los califica, y calificarlos es determinar su caracter juri-
dico, hacer una declaracién de derecho.

Este sencillo veredicto: «el acusado es culpable,» es una
declaracién de derecho; este otro: «el acusado es culpable de
tal delito,» es una segunda declaracion de derecho; por ultimo,
si el Jurado determina que hay circunstancias agravantes 0
atenuantes, 6 que no concurren de una clase ni de otra en el
hecho justiciable, hace una tercera declaracion de derecho, mas
cientifica y dificil que las dos precedentes, dejando la mision
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del magistrado reducida a un oficio puramente mecanico. |laga-
mos la mas sencilla de las hipotesis: un hombre dispara un
arma de fuego contra otro: hé aqui el hecho. ¢Es culpable?—
Este ya es un problema juridico, y lo que es mas, moral y
psicoldgico, porque hay que analizar los hechos para fundar
sobre su andlisis, siguiendo el método riguroso de la induccion,
la afirmacion de la culpabilidad. Hay que penetrar en la con-
ciencia del agente, y sorprender alli su intencion; hay que
averiguar si maté 6 no con derecho, porque el que dispard
podia ser un centinelay haberse limitado & obedecer su con-
sig; .;;; podia ser otro agente cualquiera de la autoridad, y
haberse concretado & cumplir los deberes propios de su desti-
no sin abuso de sus funciones, 6 simple ciudadano, haber
sufrido una agresion injusta 'y encerradose en los limites rigo-
rosos de la propia defensa. Y aun matando sin derecho, hay
que inquirir si el autor del disparo es 6 no delincuente , porque
podia estar loco 6 haber obrado sin animo deliberado, aunque
con imprudencia leve, 6 haberse limitado & tirar al blanco en
un sitio destinado & este fin, y la imprudencia estar de parte
de la victima. Estos ejemplos podrian multiplicarse al infinito;
y en todos ellos se ve la necesidad de una gran suma de cono-
cimientos de toda clase para determinar si el autor de un hecho
es 6 no culpable.

Pero demos un paso mas; no se trata ya de la simple &fir-
macion de culpabilidad, sino de calificarla, de declarar que el
hecho justiciable constituye tal é cual crimen. Ahora bien:
para afirmar que tal acto es un robo y no un hurto, ¢no han
menester 10s jueces jurados conocer la distincion que la ciencia
y la ley escrita establecen entre uno y otro delito ? En el gem-
plo anterior, si & pesar de disparar el arma de fuego a quema-
ropa, €l reo no acerté a matar, sino que sélo logré herir a su
victima en un brazo, ¢qué delito sera el suyo? ¢el de lesiones,
0 el de homicidio frustrado? No conocemos un problema mas
esencialmente juridico, y en el que anden mas divididas y
discordes las opiniones, no sblo entre los publicistas, sino
también en los tribunales.
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¢COlmo, pues, se pretende que el Jurado se limite a pronun-
ciar sobre las cuestiones de hecho, si se le autoriza para decla-
rar que el acusado es reo de hurto y no de robo, de homicidio
frustrado y no de lesiones, de imprudencia temeraria y no de
delito?

Por ultimo, si el veredicto del Jurado ha de extenderse
también &la declaracion de las circunstancias atenuautes 6
agravantes, ¢qué le queda entonces al juez de derecho? ¢Como
negar en tal hipotesis que el Jurado abarca la ciencia entera,
fuera de la teoria relativa & las cualidades de la pena para ser
moral, proporcionaday ejemplar? ¢;Qué otra cosa han hecho
los Rossi, los Pacheco y cuantos han consagrado su vida al
estudio de esta rama del saber humano, que determinar las
condiciones que se requieren como esenciales para que haya
delito, las circunstancias eximentes de responsabilidad penal,
los caracteres constitutivos del crimen 6 delito grave, del delito
menos grave, de la imprudencia temeraria y de la falta, los
accidentes que distinguen a autor del complice, y a éste y
aquél del encubridor, y por udltimo, las circunstancias que
atendian 6 agravan en cada delito la responsabilidad del delin-
cuente? No hay mas que hojear los epigrafes del libro | del
Cadigo, que es el que contiene los principios cientificos, y por
decirlo asi, la generalizacion y la sintesis de la ciencia penal,
para convencerse de que si el Jurado pronuncia.la culpabili-
dad, cdlifica el delito y las circunstancias atenuantes 6 agra-
vantes, el oficio del magistrado queda reducido & una opera-
cion mecanica, la de registrar los articulos del Cddigo aplica-
bles, pero en rigor ya aplicados de antemano por el Jurado,
aunque sin expresar su numeracion, siendo mero ejecutor de
su pensamiento y su voluntad y como el eco de los mal llama-
dos jueces de hecho, 4 modo de la campana que da la hora que
sefiala el minutero en un reloj.

Los hombres de instruccién superficial se asombran de que
publicistas de talento que emplean largas vigilias en el estudio
déla ciencia, patrocinen tamafos errores; la Academia no.
Sabe que el espiritu humano se pierde facilmente en las muchas
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€ intrincadas revueltas de que estd sembrado el aspero camino
ddl progreso, y que sistemas filosoficos de indisputable mérito
en sus principios fundamentales, llegan en sus Ultimas conse-
cuencias a absurdo, por lo mismo que no hay ninguno que
posea por entero la verdad. Lateoria dd Jurado se hace des-
cansar en un principio que N0 €s Nuevo, Pero que reciente-
mente ha rehabilitado, presentandole bajo una faz seductora,
unfilésofo aleman de privilegiado talento. Hijo ddl yo absoluto
6 dd autotheismo fitchiano, se ha defendido por casi toda la
filosofia novisima, sin exceptuar la de Krausse, mal que pese
a sus pretensiones objetivo-redlistas, habiéndose también infil-
trado en todas las escuelas juridicas ultra-democréticas. Con-
siste tal principio en considerar a la conciencia como Unica
regla de los actos humanos.

El juradista, para apreciar la cualidad juridica de los actos,
apela solo 4 la conciencia ddl ciudadano, la cual, sendo €
destello dd mismo Dios, nada tiene inmediatamente sobre s,
mas que & Dios mismo. De aqui su infalibilidad, de agui tam-
bién su absoluta irresponsabilidad. Pero s la conciencia es la
Unica regla de los actos humanos, s lamoralidad consiste sdlo
en la conciencia del hecho y en sus mutuas relaciones, incidi-
mos en el subjetivismo més absoluto, arrancando & la morali-
dad su verdadera esencia, su caracter eminentemente objetivo.
Verdadero iluminismo, es también esta doctrina una prueba
patente de la contradiccion en que incurren sus partidarios,
porque combatiendo & brazo partido la infaibilidad en la
Iglesia, la reconocen y ensalzan en la deleznable conciencia
humana.

Y todo por no reconocer en Ultimo término 6 admitir franca
y paladinamente laley eterna, base inquebrantable de la ley
natural, fundamento & su vez de todo derecho y moralidad.

Sin ley eterna no hay derecho; no hay tampoco ni se con-
cibe la moral. Prescindir, pues, de la ley eterna, es matar la
moralidad y la justicia, es abandonar locamente el mundo
moral a caos del subjetivismo absoluto, & los delirios del yo
humano.
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Pero la Academia repara que contra su proposito iba ya
cerniéndose en las alturas de la metafisica, y prefiere poner
modestamente el pié en terreno firme, aplicando a la cuestion
su método favorito, € método analitico.

Que laley mora serevela en la conciencia de todo hombre,
¢como negarlo? No le serian sino imputables sus actos; des-
apareceria hasta la nocion del delito; no surgirian en la razon
humana las ideas de derecho y deber, y se derrumbaria la
ciencia por fata de cimiento. Pero ¢por ventura se sigue de
agui que no haya una distancia inmensa entre una conciencia
ilustrada y una conciencia inculta?

En vano se argiiiria suponiendo meramente pasiva esta
facultad del alma, porgue sobre que e espiritu humano es uno
é indivisible, siquiera nuestro poder de abstraccién alcance &
distinguir y analizar separadamente sus propiedades constitu-
tivas, lo mismo es para d caso que € foco de luz esté en la
razéon 6 en e entendimiento, s la una 6 € otro iluminan la
conciencia con sus benéficos rayos. Siempre sera innegable que
entre la conciencia moral de los hotentotes 6 los bosjimanes y
la de Aristételes 6 Kant mediaun abismo; siempre sera verdad
gue Portalis y Jovellanos, Ross y Pacheco tenian més aptitud
gue un gafian 6 un rudo obrero para discernir la culpabilidad
y medir sus grados; para distinguir entre e autor, el complice
y €l encubridor, entre la mera conspiracién, la tentativa, €l
delito frustrado y € consumado; para cdificar un hecho de
robo, hurto 6 estafa, de asesinato U homicidio simple; para
resolver si € presunto reo se habia excedido 6 no enloslimites
de la propia defensa; para decidir s la obediencia en virtud de
la cual obr6 era 6 no debida; para determinar si e culpable
cedio 6 no a estimulos poderosos de esos que producen arrebato
y obcecacion; para declarar, en fin, si han concurrido 6 no en
el hecho justiciable circunstancias que atenGan 6 agravan la
responsabilidad del acusado.
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La Academia temeria dejar manco su informe, si después
de haber discutido la institucion del Jurado de una manera
general y en sus principios fundamentales, no descendiera a
hacer de ella un examen meramente critico y de caracter mas
practico.

Recordard al efecto las tres condiciones reconocidas como
esenciales en el juicio por jurados. Era la primera que todos
los ciudadanos sean jueces.

Parajuzgar es indudable que se necesita inteligencia, ins-
trucciéon y moralidad. La teoria de la institucion del Jurado,
supone que estas circunstancias se encuentran mas fécil y se-
guramente en cualesquiera ciudadanos que la suerte designe,
gue en los que después de haber seguido |la carrera de Derecho,
hacen de la administracion de justicia su profesion habitual.

Se niegan estas cualidades & los jueces, porque se supone
gue éstos contraen el habito de formar su criterio por ciertas
reglas constantes, lo cual, si es conveniente para juzgar cues-
tiones de derecho, no o es para las de hecho.

Se dice que aplicando los jueces & los hechos las reglas gene-
rales a que se acostumbra su entendimiento, suelen calificar
del mismo modo actos de moralidad diferente, tan sdlo porque
sus elementos materiales sean analogos, y que a losjurados no
les preocupa ninguna regla sistematica, ni les asalta el temor
de contradecirse ni desviarse de ninguna regla de jurispruden-
cia establecida.

Afiaden los defensores del Jurado ', que no importa que los
jueces tengan superior ciencia juridica, conocimiento de los
hechos punibles, cultura intelectual, penetracion de espiri-
tu, etc., etc., pues nada de esto se necesita para juzgar bien a4
los delincuentes, y que basta para €llo sentido comdn y una
instruccion vulgar.

1 Faustin Hdié.
TOMO iv 29
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En lo cual se olvida lastimosamente, como ya se ha tenido
ocasion de observar, que nada perfecciona tanto el criterio
humano como la cultura intelectual, la experienciay el cono-
cimiento del mundo, del corazén y de las pasiones, cuyas
circunstancias se encuentran sin duda de una manera mucho
mas perfecta en las personas |letradas que en las que no lo son.
Es, pues, paraddjico, por no decir inconsecuente y contradic-
torio , preferir éstas & aquéllas para toda clase de juicios.

Oponese que €l habito dejuzgar noilustra.d criterio, porque
lo que se hace diariamente se gjecuta con poca atencion y me-
nor empefio; que los actos repetidos fatigan el entendimiento
y embotan la conciencia; que & fuerza de ver & los procesados
negar la evidencia, losjueces contraen el habito de presumir la
culpabilidad de todos ellos, y de no tomar en cuenta, parajuz-
gar de cada hecho las causas impulsivas, ni el medio en que
vivia el agente, ni otras circunstancias que los jurados pueden
apreciar mejor, por lo mismo que viven mas cerca de los delin-
cuentes; mas en esto se olvidan también é no se quieren reco-
nocer verdades sencillas de suyo y por demas evidentes.

El habito perfecciona todas las facultades humanas, y por
consiguiente también la funcion intelectual que se denomina
juicio. Los actos materiales que se eecutan diariamente, no
suelen empefiar tanto la atencion; pero no asi los intelectuales.
Cuando nos proponemos formar un juicio, no nos satisfacemos
hasta poner en los hechos toda la atencion necesaria para con-
seguirlo: 1o que si sucederd, es que el que por vez primera se
ve obligado & formar juicio sobre cosas de que no tiene expe-
riencia, necesita emplear méas atencion que el que tiene cos-
tumbre de formar tales juicios.

Lo de que los jueces contraen la presuncion de tener por
criminales & todos los procesados, es una afirmacion arbitraria
y contradicha por los hechos.

Los més acérrimos defensores del Jurado ' confiesan su pro-
pensién & la indulgencia y & la impunidad.

1 Faustin Helié entre «lios.
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En Francia, sin embargo, desde que se dio a Jurado la
facultad de declarar circunstancias atenuantes (1832), se ha
disminuido el nimero de las absoluciones desde 46 por 100 en
1832 hasta 25 por 100 en 1855; pero en cambio se ha abusado
de la facultad de declarar dichas circunstancias, de 68 & 72
por 100.

Entretanto, en los tribunales correccionales que juzgan sin
Jurado, no pasan las absoluciones de 12 & 13 por 100.

El Jurado, se dice, es freno & la arbitrariedad del poder y
garantia de la inocencia. Ya ha reconocido la Academia que
bajo este punto de vistay en determinados pueblos, puede en
efecto ser superior esta institucion & la de los tribunales per-
manentes nombrados por el Poder egecutivo, siquiera estén
amparados por el principio de la inamovilidad. Pero, conside-
rado como mera instituciéon dejusticia, si el Jurado se consti-
tuye por la suerte, y ésta se juega como es de rigor entre todos
los ciudadanos, no se concibe como dé mas seguridades de
rectitud un tribunal hijo del azar, irresponsable é imperito,
que otro elegido, perito y responsable. Aun bajo el aspecto
politico, si €l Jurado es elegido, como en Inglaterra, por el
Sheriff, funcionario de nombramiento real, parece I6gico atri-
buir sus buenos resultados, antes que a su origen, al carécter,
espiritu y costumbres del pueblo inglés.

La segunda condicion del Jurado, que es la insaculacién,
tiene por objeto impedir la influencia del Poder en el castigo
de los delitos.

Mas falta saber si basta alejar esta influencia para conseguir
falos imparciales y justos, 6 si para excluir el peligro de que
la autoridad pese sobre los jueces, no seincurre en otro mucho
mas grave, & saber, el de que pesen constantemente sobre los
procesados la ignorancia, €l egoismo, y en ocasiones lamalicia
de los jurados; con la circunstancia de que son poquisimos los
procesos en que el Gobierno puede tener interés, y son muchi-
simos aquellos que se juzgan por jurados incompetentes.

¢Qué hombre prudente confiaria el menor de sus negocios a
las personas que le designara ciegamente la suerte?
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Los partidarios del sufragio universal 1o defienden diciendo
gue las masas votan por instinto, y los instintos suelen ser
generosos. Este argumento, sobre gratuito y aun inexacto, no
es aplicable al Jurado, porque después de todo, no se juzga
con el instinto, sino con la reflexion.

Mr. Bonneville, magistrado de la Gour de Cassation, confe-
sando su simpatia por el Jurado, reconoce que no tiene las
luces especiales, la sagacidad, la erudicién ni la experiencia de
los magistrados; que los jurados no son tan buenos entende-
dores como éstos que comprenden con media palabra; que
necesitan por lo mismo asegurar su conciencia, generalmente
timorata, con pruebas palpables que no dejen lugar a dudas; y
como esta evidencia absoluta es mas dificil para el inexperto,
el jurado duday absuelve con mas frecuencia

La tercera condicién esencial del Jurado, 6 sealaseparacion
entre el hecho y el derecho, ademéas de ser infundada, segin
antes se ha visto, es irrealizable en la practica.

Fué doctrina de la escuela politica del siglo xvm que en el
mecanismo de las instituciones estaba la verdadera solucidn
del eterno problema de la autoridad y la Ubertad, y que en la
division de los poderes esta el secreto para evitar la tirania.
Y siendo de temer que los tribunales abusasen de su poder si
tuvieran autoridad soberana sobre el hecho y el derecho, se
creyé que era menester separarlos de una manera absoluta, a
fin de que no sélo dependiese su declaracion de diversos jue-
ces, sino que los que hiciesen la del hecho no tuviesen conoci-
miento de laley que le era aplicable, é hiciera la declaracion
del derecho quien no pudiese dejar de aceptar el hecho decla
rado como premisa de su decision.

Asi decia Montesquieu, que en Inglaterra, para dictar la pena
«basta tener ojos,» y afiadia que es menester que «e& poder
contenga al poder por la nueva disposicion de las cosas para
evitar sus abusos.»

Un sentimiento de desconfianza politica desarrollé, organizo
y sostuvo en Inglaterra la institucion del Jurado.

La Revolucion francesa, proclamando el principio fundamen-
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tal de la division de poderes y aplicandolo & la administracién
dejusticia, produjo el Jurado.

Un diputado francés, Dupert, decia en la primera Asamblea
Constituyente: «Toda sentencia es un silogismo, cuya mayor
es el hecho, la menor es laley, y la consecuencia el fallo; si un
poder determina la mayor, y otro la menor y la consecuencia,
no hay arbitrariedad posible, y esta resuelto el problema.»

También contribuyé & que fuese admitido el Jurado en
Francia, cierto espiritu de reaccion contra el formalismo de las
pruebas legales, segin la antigua jurisprudencia.

Han sido indtiles cuantas precauciones se han adoptado
para que los hechos punibles se declaren y califiquen sin tener
en cuenta el derecho.

En Inglaterralo juran asi losjurados, y segin Romilly, és
tos violan frecuentemente su juramento. Blackstone lo llama
perjurio piadoso. Alli losjurados tienen tan en cuenta la pena,
gue cuando dudan, la preguntan al juez.

En Francia, donde se jura dar el veredicto sin pensar en sus
consecuencias, dice Faustin Helié que sucede todo lo contra-
rio, y que al calcular la pena se equivocan con frecuencia.

Dice el magistrado Caze de esta ficcion de respetuosa igno-
rancia de la ley, que valdria més rasgar el velo que se supone
la oculta a los jurados, que dejarla entrever al reflgo de una
luz dudosa.

Cambacéres decia en el Consgjo de Estado el afio 1810: «La
distancia entre el hecho y el derecho es quimérica en la précti-
ca. » «Losjurados tienen en cuenta el derecho y examinan pre-
viamente los resultados de sus declaraciones.»

No siendo posible impedir que los jurados ignoren las penas
gue deben recaer por consecuencia de su veredicto, pues aun-
gue ellos se abstengan de averiguarlas, los abogados se las dan
a conocer en sus discursos, no hay medio de evitar que el de-
recho influya sobre el hecho, y viene por tierra la teoria de su
separacion.

A los diez afos de ensayo del Jurado en Francia (1803), de-
cia el Tribunal de Casacién en un informe que le pidi6 Bona-
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parte: «Los tristes resultados de laimpunidad de los mayores
crimenes, ofendiendo la moral publica y horrorizando & la
sociedad, han conducido cas € dudar si la institucion del Ju-
rado, tan bella en teoria, no ha sdo hasta hoy més dafiosa que
Gtil en sus efectos. Y pronto esta primera duda, conduciendo a
una segunda, tal vez deberia hoy averiguarse segin la expe-
riencia, lo que la Constituyente examind sdlo en € terreno de
la especulacion. Quizés deberiamos examinar también si en un
pais donde no hay distinciones y privilegios ofrece ventajas
positivas la ingtitucion del Jurado '.»

Mr. Beudant, que ha escrito hace poco una monografia cri-
tica del Jurado en Francia, dice & proposito de las palabras
citadas: «Palabras proféticas que parecen escritas ayer, y que
expresan con exactitud € estado actual de la cuestion de
Jurado.»

Se ha observado que cuando el Jurado, conociendo &medias
la pena, pronuncia un veredicto del cua resulta una penalidad
en su concepto excesiva, en la causa siguiente, por temor de
que suceda lo mismo, absuelve 6 declara circunstancias ate-
nuantes con ofensa de la verdad y lajusticia. Por eso los jue-
ces experimentados dan mucha importancia a orden en que
han de verse los procesos, para evitar € influjo de unos sobre
otros.

El Jurado carece siempre de la poderosa abstraccion que se
necesita para sustraer € juicio a la solicitud del corazon y &
las mil influencias que lo oscurecen en la mayor parte de los
hombres.

El don de apreciar fria € imparcialmente los actos culpables
no se adquiere sino con € habito.

Napoledn, discutiendo en € Consgo de Estado & Cdadigo
de 1808, insistio varias veces en € inconveniente de confiar
funciones judiciales a hombres que ninguna idea tenian de
ellas, poniéndolos bgo laaccion de abogados y jueces gercita
dos en las luchas dd foro. «Para eso, decia, seria menester no

1 Observati&us des Tribunaux sur le Projét du Codepenal. T. i, pag. 44.
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admitir como defensores sino & personas que no tuviesen tam-
poco los habitos del foro.»

En Inglaterra no se hacen discursos de acusacion y defensa
sino en las causas |lamadas alli de traicién, y los abogados se
limitan & preguntar y repreguntar & los testigos.

Con discursos patéticos y exuberantes, segun suelen hacerse
ante lajusticia popular, y con eximirse del Jurado por las re-
cusaciones los hombres mas entendidos y firmes, ¢cémo se
libraran los que en él queden, de la habilidad y de los artifi-
cios de la cienciay de la retérica?

Percibir la verdad en presencia de testigos numerosos, de-
fensores habiles, sugestiones y solicitudes de todo género, es
siempre una operacion dificil, y lo es mucho mas cuando la
ley no permite al juez razonar sus impresiones, haciendo cons-
tar los fundamentos de sus juicios.

Laley no puede, en efecto, permitir que se funden los vere-
dictos, habiendo éstos de pronunciarse, no por pruebas tasadas,
sino por la conviccién moral de los juzgadores.

Asi sucede que los jurados suelen dejarse arrastrar por sus
primeras impresiones, sus veredictos suelen ser variables como
ellas, y su justicia tan desigual como las combinaciones de la
suerte que preside a la organizacion del Jurado.

Para realizar el principio fundamental del Jurado, esto es, la
separacion entre el hecho y el derecho, es necesario que los
jurados ignoren 6 no tomen en cuenta la ley penal, pues una
de dos: 6 los jurados no cumplen con este deber, y entonces
viene a tierra el principio fundamental de la institucion, 6 lo
cumplen, y en este caso, como juzgar es comparar un hecho
con un precepto, si este precepto no es el delaley , serael que
se forme por el criterio individual del juzgador, y de aqui la
omnipotencia del Jurado.

Dilema: 6 el Jurado no realiza la deseada separacion, 6 sus-
tituye al precepto de laley el criterio individual, produciendo
la impunidad 6 la desigualdad de la represion.

Mr. Beudant deduce de sus observaciones que el procedi-
miento por Jurado no tiene tedricamente mas fundamento que
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una ficcién quimérica, y conduce de hecho a unajusticia ciega
y alaimpunidad, y siempre & la desigualdad de la represion.

Las vicisitudes por que ha pasado el Jurado en Francia, son
la mejor prueba de su insuficiencia para realizar los fines de la
institucion.

El que organiz6 la Constituyente produjo los mas tristes
resultados, seglin confiesan los méas acérrimos partidarios de la
institucion, entre ellos Faustin Helié.

Simeén, Portalis, Bigot de Préameneu, Cambacéres, Jou-
bert, Montalivet, Boulay de la Meurthe, Segur, el Tribunal de
Casaciéon y los de Apelacion se opusieron a que el Jurado se
conservase en el Codigo de 1808. Napoledn estuvo indeciso, y
al fin lo admitié por desconfianza de la magistratura, cuya
inamovilidad le embarazaba.

Fué suspendido varias veces, y después, segin el Cddigo
de 1808, los jueces votaban con los jurados, y como aquéllos
eran 5, bastaba que votasen con 4 de los 12 jurados, para que
prevaleciese el criterio del tribunal letrado.

Laley de 24 de Mayo de 1824, dispuso que cuando el Jura-
do dictase su veredicto por simple mayoria, prevaleciese el fallo
mas favorable al reo, siempre que hubiese votado por él la
mayoria de los magistrados.

Laley de 4 de Marzo de 1831 derog6 todas estas disposicio-
nes, declarando que formasen veredicto 7 votos conformes de
los 12 jurados. La de 9 de Setiembre de 1835 restablecio la
ingerencia de los magistrados en el veredicto, cuando la mayo-
ria de ellos creyese injusto el dictado por los jurados. La de
ti de Marzo de 1848 derog6 la anterior y exigié para condenar
9 votos conformes. La de 9 de Junio de 1853 restablecio la
votacion por simple mayoria y la facultad del tribunal para
someterla causa a otro Jurado, cuando la mayoria de los
jueces creyese injusto el veredicto; y confié a éstos exclusiva-
mente el fallo sobre costas y responsabilidades civiles, decla-
rando que podrian imponerlas aun a los procesados absueltos.

La ley francesa de 25 de Junio de 1824, fundéndose en que
los jurados solian negar la evidencia de los hechos para evitar
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qgue los delincuentes fuesen castigados con penas que juzgaban
excesivas, autorizé a los tribunales para declarar circunstancias
atenuantes en ciertos delitos, como el infanticidio y otros, y re-
bajar en su consecuencia las penas legales.

No habiéndose logrado el objeto, la de 28 de Abril de 1832
traslad6 al Jurado la facultad de declarar circunstancias ate-
nuantes, tanto materiales como morales, en todos los delitos;
y como estas circunstancias no pueden tasarse en la ley, €l
Jurado quedd convertido en legislador , juez y jurado.

Este sistema, rigurosamente aplicado, dispensa al juez de
la necesidad de pensar, reduciéndolo & una maquina de apli-
cacion de la pena. Asi lo confesd Regnier en la Asamblea Cons-
tituyente.

Aun en los paises en que estd mas arraigada la institucién
del Jurado, se siente y confiesa la necesidad de reformarla.

En el Congreso de la ciencia social celebrado en Norwich
en 1873, Mr. Joseph Brown presentd un informe sobre las
reformas judiciales, en el cual criticd la organizacién del Jura-
do y la unanimidad en él requerida, y propuso que se redujera
su nimero 4 7. Declaré haberse dado un paso importante en
el acta de la Corte Suprema, restringiendo el juicio por jura-
dos & los casos & que se adapte mejor, en vez de aplicarlo in-
distintamente a todas las cuestiones de hecho. Concluy6é que
este procedimiento es excelente en las causas que afectan & la
libertad de la prensa, & las de injuria y calumnia, fraudes co-
merciales y otras, pero que ha fracasado por completo en los
procesos voluminosos 6 de muchos detalles y documentos que
requieren personas ejercitadas para entenderlos K

En la Qttarteley Review? se lee un articulo sobre la investi-
gacionjudicial de la verdad, en que se hace del Jurado inglés
una pintura poco halaglefia. El autor reconoce:

«Que las cuestiones de hecho envuelven frecuentemente cues-
tiones de derecho.

1 The Times del 4 de Octubre 1873
2 NuUmero 275, Enero 1875.

TOMO IV 30
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»Que los jurados no aceptan los puntos de derecho definidos
por el juez, y de aqui decisiones hijas de la ignorancia 6 de
error voluntario.

»Que con el Jurado es siempre incierto €l éxito de los li-
tigios.

»Que el velo que cubre las deliberaciones del Jurado es lo
gue salva la vida & este paladion de la libertad inglesa, pues si
fuera posible tener una relacién exacta de lo que se dice y se
hace en una sala de jurados, en una semana quedaria esta
antigua instituciéon condenada para siempre.

Que el Jurado puede ser preferible cuando se trata de tasar
dafios materiales 6 morales, pues que para esto nada vae la
cienciajuridica; y aun cuando no sean estos 10s Unicos casos
en que debe emplearse tal procedimiento, hay algunos otros en
gue segun el estado actual de la opinion deberia prescindirse
del Jurado.

»Que hay perjuicios de clase, de sexoy otros géneros en que
el Jurado es el peor de los tribunales.

»Que hay cuestiones de hecho tan ligadas con consideracio-
nes legales, que tampoco se deben someter al Jurado.

»Que hay cuestiones tan intrincadas, que confunden el en-
tendimiento mas culto, y cuya solucion suelen losjurados echar
a caray cruz.

«Que en todos estos casos y en agquellos en que ambas par-
tes renunciasen al juicio de sus pares, deberia prescindirse del
Jurador

Finalmente,

«Que en cada caso deberia decidir previamente el tribunal
si la cuestion que se ventila deberd someterse al juez de dere-
cho solo, 6 si 4 éstey a Jurado, como sucede ya en los tribu-
nales paralas causas de divorcio desde hace poco tiempo.»

Sin embargo, en Inglaterra no obedece la organizacion del
Jurado a las leyes de su constitucién tedrica. Los jurados son
designados discrecionalmente por el Sheriff, que es un funcio-
nario de real nombramiento. Los magistrados pueden no con-
formarse con el veredicto y someter la causa & otro .Jurado.
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Alli el Jurado juzga e hecho y e derecho, y cuando estan
conformes en cuanto a primero y no en cuanto a segundo,
resignan en € juez la declaracion del derecho.

Bentham, aungue inglésy liberal, no fué favorable a Jura-
do. Consultado en 1806 por lord Granville sobre establecerlo en
Escocia, donde no existia sino para lo civil, aconsg6 que se
estableciese solamente para las apelaciones en lo crimina y en
lo civil. Luego propuso gque en lo criminal se aplicase dlo ala
tercera instancia de las causas capitales, y cuando lo pidiese,
no e reo, sino cierto numero de ciudadanos notables. Por Ul-
timo, en su Organizacion judicial propuso el cuasi- Jurado, que
era un Jurado de tres individuos sacados de clases respetables,
gue habian de intervenir en los procedimientos, pero sin falar
ni influir en € fallo.

En Francia, muchos magistrados de ciencia y de experiencia
gue han escrito sobre la administracion de justicia, reconocen
y lamentan sus inconvenientes.

Bonneville, en su Améllioration de la lcipénale, pagina 8, dice
gue € Jurado cede sin saberlo & la presion de la amosfera
moral en que vive, reflgando en sus actos la anarquia de las
ideas, la declinacion de las creencias antiguas, |a decadencia
de las costumbres y la flaqueza del poder social.

El ministro de Justicia decia en la estadistica crimina de
1852: « Desde hace muchos afios la represion ha ido debilitén-
dose, y s sigue asi, pronto no habra freno alguno a los ins-
tintos perversos. » De cada 100 penados en 1850, e Jurado
declaré circunstancias atenuantes en favor de 70 6 72, y no
pudiendo los magistrados sustraerse a influjo de esta propen
son & la indulgencia, rebagjaron en dos grados la pena siete
veces de cada diez en que pudieron rebajarla en uno.

La recusacién sin expresion de causa es condicion indispen-
sable del Jurado; y sin embargo, pues Mr. Lambert, partidario
del Jurado, dice en su Philosophie de la Cour d'Assises, p&
gina 42, que de larecusacion se abusa por interés individual
y para excluir alosjurados conocidos por su firmeza de carac"
ter, su inteligencia y la severidad de sus costumbres, en vez
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de emplearla contra la ignorancia, la parcialidad 6 la flaqueza.
«Asi, lo establecido como una garantia para todos, es un peli-
gro para la sinceridad de las decisiones judiciales.»

Napoledn | en su discurso inaugural de 7 de Junio de 1805,
declar6 que la Italia no estaba madura para recibir esta insti-
tucion.

Romagnosi fué del mismo parecer.

Mithermayer, grande amigo de Italia, sostuvo esta opinién.

Establecido el Jurado en Italia recientemente, lo combate el
jurisconsulto de Giovine, calificando esta reforma de intempes-
tiva por la ignorancia y la poca moralidad del pueblo bgjo,
sobre todo en las provincias meridionales, y presagia que en
ellas al menos el experimento habia de ser doloroso.

Facil seria confirmar cuanto aqui queda expuesto, sefialando
algunos veredictos que prueban palpablemente la impericiay
las injusticias del Jurado; pero no es necesario.

Don Sebastian Nandin examind cuidadosamente todos los
veredictos publicados en la Gaceta de los Tribunales de Francia
desde Febrero de 1862 hasta Agosto de 1863, y hall6 17 pro-
nunciados en causas en que estando confesos los reos obtuvie-
ron los mas la declaracién de circunstancias atenuantes, y al-
gunos la exencién de responsabilidad '.

También Mr. Bonnville cita muchos ejemplos de injusticia
notoria.

Por dltimo, el marqués de Molins, nuestro embajador en
Paris, con un celoy diligencia que le honran y que le agradece
la Academia, al remitir en Mayo Ultimo al Ministerio de Esta-
do la dltima estadistica criminal de Francia, incluyd también
para la misma algunos datos y un notable memorandum &6 nota
acerca del Jurado. En él, después de ocuparse en los célebres
procesos de los ya famosos criminales Billoir y Moyaux, no
acertando & concebir siquiera la declaracion de circunstancias

1 Véase su folleto Le Jury 6 el Jurado. También es notable su
opusculo « Reflexiones sobre la legislacién penal, el Juradoy las cos-
umbres judicialesde Inglaterra.» — Madrid, 1877.
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atenuantes que éste habia obtenido, afiade juiciosa y acerta-
damente:

«Las circunstancias atenuantes, digolo francamente, han de
buscarse aqui en las personas de los jueces. Cada jurado, en
verdad, sin saber mas Cdadigo que su conciencia, conciencia en
gue no pocas veces acontece que no estd escrita la justicia de
la pena de muerte ni siquiera la existencia de Dios; sin mas
jurisprudencia que la de la familia, del partido, 6 quiza del
club a que pertenece; sin oir & veces mas fiscal que & su inte-
rés, ni & mas defensor que & su sensibilidad, halla & menudo
las atenuaciones, no en los hechos del proceso, sino en las con-
veniencias de su persona.

»En este juego de cara 6 cruz que se llama Jurado, el reo
como Billoir, que ha servido en las filas del gército y tomado
por asalto las barricadas de la Commune, tiene ya la mitad
de su causa perdida si le depara la suerte jueces que miraron
aquellos hechos como el non plus ultra del heroismo y de la
virtud; mientras que el que como Moyaux saca & la loteria un
Jurado que en gran parte cree ilegal y atentatoriala pena de
muerte, y este es un hecho demostrado en- el caso presente,
lleva adelantado mucho camino, no para la guillotina, sino
para ser ciudadano de la nueva Caledonia, y aun si se quiere,
para pertenecer a aquella aristocracia, porque no debe la vida
ala prerogativa de indulto, sino al inapelable fallo del tribu-
nal, y porque si el horror del crimen establece diferencia entre
los criminales, cierto que no habra otro méas horroroso y re-
pugnante que el del filicidade la pobre nifia Maria Jeanne'.»

Ante tantos y tan repetidos eemplos de injusticia notoria,
necesarios, dadas la constitucién y organizacion del Jurado,
no es de extrafar que ya en 1838 un fiscal francés en su dis-
curso de apertura escribiera estas elocuentes palabras %

1 Rdacion dd crimen, Qazette des Tribumux, en sus sesiones del 15
y 16 de Mayo de 1877.

2 Citadas por I). Sebastian Gonzdez Nandin en su mencionado libro
sobrelalegislacion penal delnglaterra.
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«Lajusticia dd Jurado, tal como se hallaorganizada, es una
malajusticia; lo es, porgue los que la administran faltan con
frecuencia & su juramento 6 no comprenden los deberes que
éste les impone. Lo es, porque los jurados traspasan los limites
gue laley les marca, rechazan e mandato que les confié, mien-
ten ante la evidencia de los hechos de que conocen, y solo se
preocupan delo que no corresponde & su inspeccion. Lo es, por-
gue las mas veces representa una justicia egoista, timida, in-
ciertay menos accesble al valor de las pruebas que a de la
elocuencia de los letrados; es, lo repetimos, una malajusticia,
y asi lo sienten, reconocen y proclaman los mismos jurados y
la parte més ilustrada del foro.»

Indiqguemos para concluir algunas otras consideraciones to-
madas también del orden préctico.

V.

La natural propension del Jurado a absolver alos delin-
cuentes 6 admitir circunstancias atenuantes, es mayor todavia
en los pueblos en donde por efecto de las leyes 6 de las costum-
bres faltan las necesarias garantias de la viday la propiedad.

Nadie ignora los obstaculos con que tropieza la administra-
cion dejusticia empefiada en la averiguacion de un déelito.
Sucede con frecuencia haberse perpetrado un homicidio en un
paraje publico y &laluz del dia. Todo € mundo sabe quién es
e autor, y sin embargo, no hay un solo testigo que declare su
nombre ni tenga noticia de los hechos y circunstancias que
denuncian a culpado. Todo e mundo teme incurrir en la ira
dd criminal. Absuelto, su resentimiento se aviva con la espe-
ranza de la impunidad. Sentenciado & presidio, vuelve, cum-
plida su condena, a pais, 6 se fugay vive oculto en la comar-
ca, acechando la ocasién de tomar venganza. Si el testigo que
dijo la verdad al juez no perece victima de un asesinato, serd
porque su enemigo se contente con talarle las mieses, incen-
diarle € cortijo 6 destruirle e arbolado.
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Pues bien; supongamos que no se trata de un testigo, sino
de un jurado, de cuyos labios pende un si 6 un no, es decir, un
veredicto condenatorio 6 absolutorio del acusado. ¢Quién no
adivina las torturas de su conciencia atribulada? ¢Quién resis-
te a la tentacion de mostrarse indulgente, cuando bay peligro
manifiesto en la severidad?

Para un varén fuerte que todo lo pospone al cumplimiento
de su deber, hay cien hombres timidos que huyen el cuerpo y
desamparan lajusticia, cediendo & la presién de terribles ame-
nazas.

Sean cuales fueren las causas, no olvidemos que nuestro
pueblo, pasado el primer movimiento de indignacién que pro-
voca la noticia de un crimen, acaba por decidirse en favor de
la clemencia. Siempre los indultos, aun siendo muchos y poco
merecidos, fueron entre nosotros populares.

Para ser juez recto y severo se necesita valor civil, virtud
imposible de arraigar en el corazén de un ciudadano mientras
laley no proteja y defienda con eficacia la seguridad personal,
Yy no se ponga en practica un buen sistema carcelario.

Pensar que los jurados han de administrar justicia con animo
sereno, cuando hay abiertas tantas escuelas del crimen cuantos
son nuestros presidios, en donde se meditan planes de vengan-
za 'y se conciertan evasiones que abrevian el plazo de la reclu-
sion, acaso sin dar tiempo a que se temple el ardor de la san-
gre del sentenciado, es unailusidon generosa, origen de tristes
desengafios.

Si el Jurado, a pesar de los vicios propios € inseparables del
sistema, ha podido prevalecer y prevalece todavia en Ingla-
terra, es como institucién politica mas bien que como institu-
cién judicial. El régimen de la edad media subsiste en parte.
Pasad el estrecho (dice un escritor de nuestros dias) y veréis
propietarios que votan el impuesto sin ser elegidos por el pue-
blo, que administran justicia sin ser letrados, y mandan la
fuerza armada sin ser militares.» (Dupont White, La liberté
politigtte, pag. 17.)

Alli existe una aristocracia territorial que suple la falta de
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centralizacion en e Gobierno y recuerda los tiempos en que la
soberania se confundia con € derecho de propiedad. Por eso €
Sheiff, representante directo de la Coronay autoridad superior
civil del condado, es uno de los principales propietarios; por
e0 es € quien forma las listas dejurados & su libre arbitrio,
tomandolos siempre de la clase sociad de los propietarios mas
ricos dd pais y més considerados (gentry).

El censo, que en las naciones dd continente significa cierto
grado de educacion ¢ se exige como garantia de independencia,
nada tiene de comun con € Jurado inglés, que vive de latra
dicién feuda y representa e espiritu de una casta. La aristo-
cracia penetra en todas las eferas del poder y en todos los
centros de actividad; su presencia 6 su influjo se extiende desde
el Parlamento y los Consgos de la Corona hasta los pormeno-
res de la administracion del condado.

La justicia, la policia, € orden publico, € impuesto loca y
otras diversas atribuciones incompatibles con € principio de la
division de los poderes, estan confiados al Sheriff y a juez
de paz.

El Jurado forma parte integrante de esta singular y a pare-
cer monstruosa organizacion, y esdificil trasportarlo como una
institucién judicial adonde quiera gque no existen otras institu.
ciones politicas nacidas en la edad mediay conservadas por la
fuerza de la tradicién con igual respeto que profesa @ pueblo
inglés & las encinas seculares.

Sin embargo, seriamos injustos S no reconociésemos que
nuestros tribunales dejusticiapueden y deben tomar algo bueno
dd Jurado. Se puede no asentir ala opinién de Royer Collard
y otros publicistas y jurisconsultos eminentes que afirman ser
necesaria la intervencion directa dd pueblo en los juicios para
gozar de verdadera libertad, y aceptar y defender que la publi-
cidad, sobre todo en € procedimiento criminal, es € freno més
poderoso de lo arbitrario. Bentham la prefiere a todas las ga
rantias de la inocencia oprimida, la cdifica de alma de lajus-
ticiay pretende hacerla extensiva a todas las partes dd proce-
dimiento y & cad todas las causas; y entre los contemporaneos,
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Julio Simén escribe: « Dadme jueces elegidos, temporales, un
Jurado, el derecho de recusacion, la defensa libre, y aun no
me creeré bastante protegido, si me falta la publicidad. Abrid
las puertas para que nuestros jueces respondan de sus fallos
ante su juez, que es la opinion. »

Enhorabuena se practiquen las diligencias del sumario con la
reserva conveniente, & fin de que no se fuguen los culpados, ni
se oscurezcan las pruebas, ni se borren las huellas del delito,
porque en rigor todavia no ha empezado el juicio; pero hecha
la informacion preliminar y recogidos todos los datos necesa-
rios para esclarecer la verdad é ilustrar la conciencia del juez
encargado de la instruccién del proceso, seala audiencia pu-
blicay siga su curso lajusticia & la faz del sol.

Siempre fueron odiosos los tribunales que admitieron el pro-
cedimiento secreto, y mas odiosos de cierto que merecian serlo.
Rodearse de tinieblas para administrar justicia, es dar motivo
a que la opinion suponga misterios que no existen, 6 abulte
los existentes hasta rayar en los Iimites de la calumnia éinfun-
dir terror.

La reconocida superioridad de los tribunales de Inglaterra,
no obstante la falta de codificacion y la ausencia de principios
respecto & la organizacion judicial, se debe a régimen de pu-
blicidad, que no permite a los jueces apartarse del camino de
laley escrita (statute law), 6 del derecho consuetudinario (com-
mon law), 6 de la inspiracion de su conciencia en los casos im-
previstos y extraordinarios.

La audiencia publica se recomienda, ademas, por la mayor
sencillez y brevedad de los tramites del juicio oral; de suerte
que, sin atropellar las formas tutelares del procedimiento, la
pena puede seguir de cerca a delito, asi como la absolucion y
la inmediata libertad del acusado & la refutacion victoriosa de
los cargos que se le imputan. Esta accién rapida de los tribu-
nales afiade fuerza a la ley y contribuye a precaver los delitos,
porque la justicia lenta y perezosa no extirpa de raiz la espe-
ranza de la impunidad.

Hora es ya de poner término a este informe. La Academia
TOMO 1V 31
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lia expuesto, con la posible imparcialidad, las ventajas y los
inconvenientes del Jurado y las dificultades con que suele tro-
pezar , sobre todo en los primeros afos de su aplicacion. Seria
temerario desconocer la fuerza 'y autoridad que da & esta insti-
tucion juridica la universalidad de su establecimiento en toda
Europa; pero también seria indiscreto no aprovechar la ense-
flanza que ofrece su historia en la vecina Republica.

Instituciones de esta indole é importancia, no se improvisan
ni trasplantan sin la conveniente preparacién, por lo cual, la
Academia es de dictamen que lo que por de pronto conviene y
tiene verdadera urgencia, es reformar radicalmente las leyes
del procedimiento criminal, introduciendo en ellas el juicio oral
y publico y la Unica instancia, a fin de lograr por este medio
la recta 'y pronta administracion dejusticia, y que en la legis-
lacién penal no sea Espafia una lamentable excepcion entre las
naciones cultas.

Madrid 4 de Mayo de 1882. — El presidente, Florencio R.
Vaamonde. — El secretario, Fernando Alvarez. — Excmo. se-
flor Ministro de Gracia y Justicia.

VOTO PARTICULAR.

No es presuncion vanidosa la que me obliga & disentir de
mis ilustrados y respetabilisimos compafieros de la Comisién
designada para redactar el informe que sobre el Jurado le fué
pedido & la Academia por el Excmo. Sr. Ministro de Gracia y
Justicia. Conviccién profunda y arraigada, formada durante
una larga serie de afios, en que constantemente he gjercido la
abogaciay en que he tocado muy de cerca los males de nues-
tro sistema y mecanismo judicial en los negocios criminales,
labraron en mi animo de tal suerte, que contribui directamente
ala introduccién del Jurado en nuestra legislacion criminal.
Porque no basta salvar la responsabilidad de sus opiniones,
lamentando, de concierto con quien de diversa manera opina,
lo funesto de nuestro procedimiento criminal y el organismo
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judicial vigente: es necesario unir al lamento la indicacion del
remedio y la resignacion de soportar todos los inconvenientes
del transito de uno & otro sistema, en vez de abultar esos in-
convenientes en la transicion y considerarlos como definitivos
reproches de una institucién apenas ahora ensayada, cuando
la vigente es insostenible y no hay medio habil en lo humano
de defenderla

La mayoria de la Comisién expone con habilidad suma los
argumentos que conducen & sus ilustrados miembros & la con-
clusion de que debe desecharse la institucién del Jurado para
el juicio criminal; y respetando profundamente el voto de todos
y cada uno de ellos, me he de permitir una observacién cuya
oportunidad reconocera la Academia.

Colocandose cualquiera persona en €l terreno de la impug-
nacién, no hay institucion humana que resista a ellay que no
pueda ser derribada con gran copia de razones y datos; per»
si se trata de un organismo existente, en cuya desaparicion
hay general acuerdo, porque no satisface las necesidades a que
debe responder, por mas que en la sucesién de los tiempos hubie-
setenido razon de existenciay merecido aplauso, tan grande co-
mo hoy es grande la censura, no basta limitarse & ésta, sin de-
terminar el nuevo organismo que debe sustituir a antiguo, y
dotarla de todos los medios, procedimientos y recursos que
permitan funcione con regularidad y acierto. La mayoria de la
Comision no ha considerado oportuno mirar la cuestion bajo
este aspecto, é importa hacer notar desde luego que su argu-
mentacion notable, vigorosa y por todos conceptos digna de
ser muy atendida, tiene su punto vulnerable precisamente en
la pretericién de semejante extremo.

No pretendo plantear, ni mucho menos discutir, qué clase
de jueces 6 tribunales son mejores 6 peores, si €l juez Unico 6
el tribunal colegiado, si el que gjercita el cargo constante 6 ac-
cidentalmente ; cuestiones debatidas y aquilatadas una y cien
veces en los libros, Academias y Parlamentos, y bien puede
decirse en este caso que el problemano esta resuelto todavia de
modo que haya que rendirse ala evidencia de la demostracion.
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No hay quo rebajar la dignidad del magistrado, ni enaltecerlas
condiciones del Jurado. La cuestion hay que discutirlatal como
es en si. Lo que importa atodos los queviven en una sociedad
salvaje, barbara 6 civilizada, es obtener justicia plena cada in-
dividuo, bien por si mismo 6 por medio de la colectividad.
Tanto vale ser juzgado por sus pares, por el Rey 6 por sacer-
dotes, si lajusticia es buena, es decir, si en su aplicacion se
guarda la proporcionalidad debida a cada individuo. Por ello,
cuando el Rey es un hombre superior & todos los que gobierna,
se aceptan sus fallos, y la historia registra en un solo nhombre
(eljuicio de Salomo6n) el conjunto de decisiones regias aplau-
didas por las generaciones. Cuando los Reyesy los sefiores feu-
dales en luchas intestinas se destrozan, y aniquilan & sus vasa-
llos, y en larudeza é ignorancia de los tiempos no hay justicia,
sino arbitrariedad, el falo de los Obispos es solicitado y acata-
do por el pueblo cristiano, y el Derecho candnico se sobrepone
al civil, hasta que las exageraciones del clero y la mayor ilus-
tracion de los pueblos les obligan & reivindicar su propio dere-
cho y a encerrar a los eclesiasticos en los limites de su fuero.
A su vez la organizacion del poder judicial se resiente del ex-
clusivismo autoritario de los Reyes, que asumieron las atribu-
ciones invadidas por el clero; y los mismos Reyes, que han
escrito que no reconocen superior en lo temporal para luchar con
Roma, se han arrogado la facultad dejuzgar como prerrogativa
propia, delegandola luego & un Cuerpo de personas peritas que
bajo el nombre de Consgjo de Castilla en Espafa y de Parla-
mento en Francia, 6 con nombres analogos en el resto de
Europa, paulatina y sucesivamente se encargan de limitar el
absolutismo de los Reyes en materia civil, y de ejecutar triste-
mente sus mandatos en materia criminal. Tal herencia nos ha
guedado, y nadie quiere aceptarla como heredero. Por ello nos
apresuramos a buscar nuevas formas de organizacion del poder
judicial y del procedimiento, asi en lo civil como en lo crimi

nal, y nace de aqui la dificultad que & nuestro informe da ori-
gen, por haberse planteado el tribunal del Jurado en nuestra
patria en época poco tranquila, sin los recursos suficientes, y
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exigiendo desde luego que funcionase como si hubiese sido
aplicado en época normal y llevase el tiempo de existencia bas-
tante para obtener la sancion del hecho repetido, formando
parte de nuestras costumbres juridicas.

Voy, pues, a examinar rapidamente la cuestion bajo los uni-
cos aspectos que me parecen suficientes & explicar la diferencia
de criterio que me separa de mis dignisimos compafieros.

Al efecto me bastard afirmar:

1° Que el Jurado para los juicios criminales tiene la auto-
ridad de la historia antigua y contemporénea.

2.° Que es la institucion judicial y la forma dejuicio mas
adecuada para averiguar la culpabilidad 6 la inocencia.

3.° Que los errores judiciales, inevitables en lo humano,
producen consecuencias menos funestas para el inocente y para
el prestigio de los tribunales, que el falo dictado exclusiva-
mente por magistrados letrados.

4.0 Eljuicio oral y puablico tiene todos los inconvenientes
gue se imputan al juicio por jurados, y carece de sus ventajas.

Cierto que en nuestros dias se rechaza con altivez el argu-
mento de autoridad en apoyo de cualquier idea; pero por sin-
gular contradiccion, con avidez se busca laexperimentacion, la
observacion continuada, la serie de hechos repetida y no inte-
rrumpida; y para la cuestion concreta del Jurado, Ufiense la
autoridad y la experimentacién en solo un argumento: la auto-
ridad de todos los pueblos mas 6 menos civilizados y de gran
namero de siglos, distinguiendo perfectamente los hechos civi-
les de los criminales. Para éstos, el Jurado organizado de una
0 de otra suerte; para los primeros, el juez. No hay pueblo de
cuya existencia tengamos anales € historia cierta, en que los
hechos que afectan ala vida, al honor 6 & la propiedad de los
asociados dejen de resolverse, bien por la lucha individual de
comun consentimiento aceptada, 6 por la vendetta Corsa, no
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localizada en aquella isla, sino generalizada en todos los conti-
nentes, 6 por el falo del pais congregado en una G otra mane-
ra, pero siempre en colectividad, lldmese Sophetim israelita,
Aredpago ateniense con el Dicasterio y el censo de 6.000 He-
liastas; y en Roma, cuyo procedimiento esta hoy perfectamente
conocido, nacen las legis actiones, la qwBst'w perpetua, y para
su resolucion losjitdicesjurati y losjudices selecti, cifiéndome &
citar sdlo los hechos mas granados y perspicuos de la antigie-
dad conocida. En la media edad, en que la libertad perece
ante la vida feudal 6 sacerdotal, cuando no hay libertad para
cada individuo, sino franquicias y libertades para cada clase-
aparece €l juicio de los pares 6 iguales. En los tiempos moder,
nos, todos los pueblos civilizados, con la triste excepcion de
Turquiay Espafia, tienen la institucion del Jurado. Aun en
en nuestro pais, desde que dejé de ser provinciaromanay hubo
patria espafiola, tenemos hechos histéricos que demuestran el
abolengo del Jurado. Con respecto & Castilla hay un estudio
profundo que hacer en los fueros municipales para encontrar
sus formas rudimentarias procesales, y s6lo como muestra alti-
sima de cuan olvidados andamos en la materia, basta citar el
privilegio rodado del fuero que dio a la ciudad.de Cérdoba
el Santo Rey D. Fernando en la era de 1279 (afio de Cris
to 1241). Cérdoba tuvo, por derecho propio, el libro de los
Jueces 6 Fuero Juzgo, y a concederle tal merced, lo hace
D. Fernando |1l diciendo que «todos los juicios sean fallados
segln el libro de los Jueces ante diez vecinos de Cordoba que
sean mas nobles y mas sabios, que tengan asiento con el alcal-
de de la ciudad para examinar los juicios de los vecinos, y
segln asi acontece en toda la tierra sometida a la dominacién
del Rey!. Acabada la reconquista, desde Carlos | el Einpe-

1 Privilegio rodado latino del fuero que dio & la ciudad de Cdérdoba
el Santo Rey D. Fernando IIl de Castillay Leodn, con fecha en Toledo
a8 de Abril de la era de 1279 6 afio 1241, pag. 228 del Cédice delaAca-
demiade laHistoria, C. 14. « Concedo i taque vobis, ut omnia judicia vestra
secundum librum judicum sint iudicata, coram decem ex nobilibus illorum,
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rador hasta Felipe V, por ley histérica harto compleja, pierden
los reinos sus fueros, desde los campos de Villalar hasta los
muros de Barcelona, y se arrogan los Principes la soberania
absoluta, durante la cual desaparece la participacion del pueblo
en losjuicios, quedando sélo el tribunal de Aguas de Valencia,
tan encomiado por todos los amantes de lo antiguo, como insti-
tucién sui generis que ninguna relacion tuviese con el Jurado.
Aun en nuestros tiempos, no como recuerdo, sSino como insti-
tucion viva y privilegiada de una clase social. derivada de la
feudal, existe el Consejo de guerrapara los militares, que no es
mas ni menos que €l juicio de los iguales; y esto se alaba, se
aplaude y se defiende por los mismos que atacan la institucién
del Jurado, sin notar la manifiesta contradiccion en que in-
curren.

Pero la contradiccién supremay a que hubimos de resignar-
nos ineludiblemente, fué la que hubo de consignarse al dictar
la ley provisional para aplicar el Cddigo penal promulgado
en 1848. Por la regla 2.%, que luego se convirtié en la famosa
regla 45, se confirié oficialmente & los tribunales la facultad de
castigar, no por la prueba tasada, sino por el convencimiento.
«No son un Jurado (dice D. Manuel Drtiz de Zufiiga, comen-
tando aquélla) los jueces espafioles; pero sin serlo, han estado
dando por siglos enteros el noble espectaculo de fallar las cau-
sas criminales de una manera justa y equitativa, a pesar de
carecer de leyes vigentes y adecuadas parael castigo de los de-
litos. » El noble espectaculo de fallar por convencimiento €l juez
de derecho, careciendo de leyes, y siendo casi legisladores, es
el espectaculo de la arbitrariedad , porque la falta de reglas, de
principios y de limites, por grandes que sean las virtudes de los
magistrados, les conduce por unapendiente fatal é irresistible a

et sapientissimis, quifuerint inter vos, qui sedeant semperjumalcaldibusci-
vitatis, ad examinanda judicia popul orwm, et ut procedunt omnesin testimo-
niisinuniversaierradominationismea.»

Idéntico privilegio habia dado & Toledo en 16 de Enero de 1222, y un
estudio detenido de este puuto daria probablemente laley de uniformi-
dad en d particularismo de los fueros locales.
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sufrir las impresiones politicas, religiosas 6 morales del momen-
to en que fallan, y en vez de ser valladar que las contenga,
conviértense en servidores que las lisonjean. Aquel noble espec-
taculo nos ha traido & la triste situaciéon en que nos encontra-
mos, aun después de circunscritos en mucha parte los males de
semejante arbitrariedad judicial; y véase cémo larepulsion que
inspiraba & los legisladores de 1848 la institucion del Jurado,
les condujo a sancionar oficialmente la mas monstruosa de las
combinaciones juridicas con la famosa regla 45 de la ley pro-
visional. Hasta entonces el prudente arbitrio, nombre pudoroso
con que se encubria la costumbre de sustituir penas discrecio-
nales & las feroces consignadas en Cédigos de la edad media,
era una costumbre; pero en 1848, la ley, es decir, la regla, el
l[imite, vino a autorizar & los jueces para que impusiesen penas
sin mas limites ni regla que su convencimiento; argumento su-
premo que dirigen contra el Jurado los que le rechazan.

No rige hoy aquella famosa regla, al menos tan latamente;
pero los jueces, segln las reglas ordinarias de la sana critica,
consignan obligatoriamente en los resultandos de las senten-
cias hechos probados, y mas de una vez el Tribunal Supremo en
Sala segunda no ha podido casar y anular sentencias que lo
hubiesen sido ante la barrera opuesta por el criterio errado de
las Audiencias, soberanas en este punto, asumiendo en si el
doble criterio de la prueba tasada y de la evidencia moral re-
querida por las leyes de Partida. ¢Cuantos y cudles no habran
sido los erroresjudiciales cometidos respecto alos hechos, cuan-
do en materia de Derecho y jurisprudencia, en los primeros
afos do existencia del recurso de casacion en lo criminal, llegd
a 65y 60 por 100 el nimero de sentencias anuladas? No hay
gue echar en olvido que se trataba de la aplicacién del Cédigo
penal, sencillo, artistico, metédico y conocido y estudiado des-
de 1848 por personas peritas en Derecho, y las variaciones in-
troducidas en 1850 y 70, no eran de tal naturaleza que pudie-
sen engendrar vacilacion ni duda, como acontece en la com-
plicada y variadisima legislacion civil, por la multiplicidad de
Cddigos y fueros regionales y locales.
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Ante este elocuentisimo hecho, que la Coleccién legisativa
demuestra, parangonandolo con lainstitucion del Jurado, no
puedo vacilar en la eleccidn, y prefiero la separacién en las
decisiones que determinan con el veredicto la culpabilidad 6 la
inocencia, de las que con la sentencia pronuncia el juez de
derecho.

El juicio por jurados que, segiin su convencimiento, declaren
la culpabilidad 6 lainocencia, y por magistrados que apliquen
las leyes, es la forma Unica que en o humano se aproxima a
la realizacién de lajusticia, y esto se demuestra por la natura-
leza del juicio civil y criminal, esencialmente distintos por su
objeto , por sus medios y resultados.

En las cuestiones civiles se trata del estado de las personas,
de sus bienes, 6 de las obligaciones que entre si contraen unos
con otros ciudadanos, y de los medios 6 acciones que al efecto
les competen. En los juicios criminales, de los dafios inferidos
a las personas en su condiciéon moral 6 fisica, hasta causar su
desaparicion 6 menoscabar su fortuna por cualquier estilo. En
el juicio civil, las pruebas preexisten y se desea y procura por
todos estilos su conservacion y presentacion ante el juez, de
tal suerte que la prueba documental prevalece y aventgja a la
testimonial; y en los Codigos mas modernos, para que ésta
Gltima pueda ser racionalmente apreciada, se exige que vaya
acompafada de un principio de prueba escrita. En las causas
criminales nunca busca el culpable la preexistencia de la prue-
ba; procura hacer desaparecer el cuerpo del delito y los ins-
trumentos de su comision, viéndose en la mayoria de los casos
la preponderancia de la prueba testimonial, cuando el remordi-
miento no provoca a culpable & anticiparse a las declaraciones
de los testigos. Esas dos grandes lineas divergentes marcan por
si mismas la direccién de los juicios. En los que tratan del
estado, de los bienes 6 de los contratos de los hombres, un

TOMO IV 32
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juez recto y sabio en la soledad del gabinete, estudiando y
apreciando los documentos que puestos en su mano una vez y
otra puede resolver y meditar, fallard en conciencia lo que &
cadauno corresponda, y la sentencia que dicte sdlo necesita
pronunciarla en el Pretorio, después de haberla estudiado en
el gabinete. No asi en losjuicios criminales. No hay documen-
tos en ellos, cuando no seacuerpo de delito el mismo documen-
to, como en las falsificaciones, 6 injurias y calumnias por es
crito; hay que buscar los hechos, recoger heridos ¢ cadaveres,
instrumentos de comisién del delito, aprovechar indicios, no
despreciar €l objeto mas insignificante que pueda ser rastro que
conduzca al descubrimiento de lo acontecido; y al examinar
las personas que, bien acudan oficiosamente ¢ cuidadosamente
se esquivan, atender al tono, alainflexion de la voz, a cam-
bio de la fisonomia, para no convertir la paiidez 6 €l rubor de
lainocencia con lo livido del semblante del criminal, la acu-
mulacion congestional de la sangre del inocente que se aver-
glenza del cargo que se le dirige, 6 la cinica impavidez del
avezado al crimen. Para la sentencia en lo civil, basta dictarla
juxta alegata et probata; paralo criminal, la sentencia solo pue-
de ser el resultado ex visu et auditu. Paralo alegado y probado,
es tan indispensable como bastante el juez de derecho. Paralo
visto y oido, cualquier hombre que oiga y vea bien, puede
apreciar mejor los hechos que el mejor de los jueces, cuya con-
dicién maxima de prudencia y rectitud consista tal vez en la
candidez y en laignorancia de las cosas mundanas, cual acos-
tumbra & suceder a muchos hombres de ciencia, que en las
relaciones usuales de la vida acreditan torpeza suma, mientras
gue gentes vulgares muestran en ellas pleno y seguro conoci-
miento. Esta separacién natural de dos funciones completa-
mente distintas, pero indispensables para fallar rectamente; ese
criterio mixto para distinguir lo verdadero de lo falso; esadivi-
sién del trabajo procesal que distingue perfectamente la liber
tad de concienciajuridica peculiar a jurado, que afirma 0
niega el hecho criminal imputado al reo, de la majestad de la
imposicion de la pena 6 declaracion de la inocencia reser-
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vada al magistrado; coloca & éste en la alta esfera de que no
debié descender nunca, fiando a su exclusiva competencia
el pronunciamiento de la culpabilidad y la imposicion de la
pena.

A esta consideracion fundamental se subordina otra, colo-
cada en primer término por los entusiastas del Jurado. Refiérese
al escepticismo que el imperio de la costumbre crea en el &nimo
de los jueces respecto & la inocencia de los acusados. El espec-
tdculo del vicio, la frecuencia con quéven ante si & criminales
endurecidos, embotan su sensibilidad, y por irresistible pen-
diente inclinanse a ser severos, tanto como incrédulos a las
protestas de inocencia, faciles de confundir con las arterias y
simulaciones del mundo corrompido, donde les obliga & pene-
trar su terrible ministerio. ¢Como evitar semejante peligro, que
lo es para el magistrado como para el reo? ¢Bastard que la
instruccion del sumario esté confiada & distintos funcionarios
del llamado &juzgar? No instituyendo el Jurado, ese grave
inconveniente de instruccion y falo constituye hoy la Unica
garantia de acierto para averiguar y fallar sobre la inocencia 6
culpabilidad de un reo; porque teniendo hoy los jueces de de-
recho que dictar sentencia en virtud de la prueba taxativay el
criterio racional, encargar la decision & quien no ha podido
formar evidencia moral por si mismo, aumenta en proporcion
desmesurada el peligro de una severidad excesiva, nacida del
escepticismo censurado en los jueces. El dilema élzase terrible:
0 hay que continuar conservando reunidas ambas atribuciones,
instruccion y fallo, 6 si el sumario lo instruye un funcionario,
el problemay el dramajudicial han de desarrollarse por entero
ante un tribunal que no tenga contra si la presuncion, ni si-
quiera la sospecha de un prejuicio formado en la investigacion
preliminar de los sucesos. Acuerdo casi unanime existe sobre
la separacion de la instrucciéon y el fallo, y en la constitucién
y organizacion de semejante tribunal rechazar el elemento dol
Jurado, los que asi razonan olvidan 6 subalternizan cuando
menos la importancia de los anteriores argumentos, para estre-
[lar necesariamente su raciocinio en laconstitucion y organismo
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de un tribunal de derecho radicalmente viciado por el criterio
mixto de prueba tasada y evidencia moral, que mutuamente
se repelen.

ni

Méaxima profundamente grabada en la memoria y en el co-
razén de todo magistrado es aquella que dice: «Vae méas que
se salven cien culpables, antes que perezca un inocente.» Todos
los pueblos tienen triste tradicion histérica de erroresjudiciales
qgue han llevado al cadalso & inocentes. Varia el nombre de la
victima del error, pero el error es idéntico, y en todas partes
han incurrido en él magistrados cuya educacion cientifica era
indudable, la pericia del juzgar perfeccionada con la practica,
adquirido el golpe de vista necesario para distinguir al inocente
del culpable, la prueba de la semiprueba y del indicio; que
sabian imponer pena proporcional al delito; que no estaban
expuestos a los errores que por carencia de tales aptitudes
pueden imputarse & los jurados. Si cuando se trata de un error
irreparable por la naturaleza de la pena, cada pais aportatriste
contingente de victimas, no sera asercién imprudente suponer
que habran sido mas numerosos los casos en que se haj'an
impuesto a inocentes penas inmerecidas, de mas 6 menos larga
duracién. Si esto es cierto, ¢qué aplicacion se ha dado & aque-
Ila méxima formulada como remordimiento de los errores co-
metidos?

Incurrirdn también en error los tribunales en que interven-
gan jurados. Esto es innegable por |la flaqueza de nuestra razén
individual y colectiva; pero precisamente el defecto que se
achaca al Jurado no es la severidad, sino la lenidad, 6 cuando
menos la indulgencia; y véase como el cargo que se dirige al
Jurado, conviértese en demostracion de que los errores judi-
ciales no pueden por su medio traer las consecuencias funestas,
acaecidas en tribunales exclusivamente compuestos de magis-
trados.

Y esa lenidad 6 indulgencia podra en un momento dado
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causar la explosion del sentimiento publico contra el Jurado
como institucion; pero a poco que so reflexione el desprestigio
que caiga sobre la agrupacion accidental de ciudadanos que
constituyeron el tribunal de un dia, no causa ni con mucho el
horror y el espanto de un tribunal permanente que haya errado
en el opuesto sentido. La flojedad, la tibieza, la impunidad,
tendran acaso reproduccion frecuente en delitos de opinion, en
causas politicas, de suyo sometidas a hechos circunstanciales;
pero aun en este caso, vale mas, muchisimo mas, laimpunidad
del Jurado que laseveridad de los magistrados, puestos en sos-
pecha de doblegarse a las imposiciones del Poder. Y el argu-
mento de la indulgencia del Jurado en tal género de acusacio-
nes, no estajustificado por la historia del pueblo inglés, donde
mas arraigo cuentatal institucion, pues los siglos xvil y xvni
registran deplorables ejemplos, no ya de indulgencia, sino de
crueldad en los fallos pronunciados por el fanatismo, 6 por la
presion gercida de arriba 6 de abajo.

Pero hay un aspecto de la cuestién de impunidad que no
debe echarse en olvido: asi como el Tribunal Supremo forma
jurisprudencia sobre los puntos no resueltos por la legislacién
existente, el Jurado, con falos absolutorios acerca de cuestio-
nes terminantemente sefialadas en las leyes, indica nuevos
derroteros que hay que tomar en la delincuenciay en la pena-
lidad, cuando el legislador anda remiso para adaptarlas & las
nuevas costumbres, mayor cultura, y hasta a los nuevos ex-
travios que la criminalidad manifiesta. La legislacion de Parti-
da, civilizadora en el siglo xrn, aparecia barbara en el xrx; y
por ello el prudente arbitriojudicial, legislando indirectamente,
se sobrepuso & la atrocidad de la ley, no tanto que deje yo de
recordar haber vivido en tiempos que se descuartizaban los
miembros de un ajusticiado, y ver en jaula de hierro la cabeza
insepulta de un facineroso; pero es lo cierto .que la pena habia
perdido por costumbre gran parte de la ferocidad del siglo en
que fué dictada. Pues lo que en principio era funesto, erigiendo
la arbitrariedad judicial en sistema para corregir por los resul-
tados la deficiencia legislativa, ¢ por qué ha de constituir capi-
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tulo de cargos contra el Jurado? El marido, el padre 6 el her-
mano que lava en sangre la honra de su casa manchada por
el amante de la adlltera, de la hija 6 de la hermana; la mujer
que hiere 6 mata & la concubina que le roba el amor del mari-
do y arruina & los hijos, siempre seran indulgentemente trata-
dos por el Jurado, hasta declarar su inocencia; mientras que
un tribunal de derecho, aun admitiendo todas las circunstan-
cias atenuantes imaginables, no podra eximirles de responsa-
bilidad, interin asi no se estampe en el Cddigo, y es muy difi-
cil que ningun legislador, sin exponer & la sociedad & graves
contingencias, inscriba en ellos semejante exencion. De aqui la
importancia de la funcién social del Jurado que, sin despresti-
gio de laley ni de la magistratura, releva & unay otra de la
pesadumbre de una aplicacién violenta de la ley, 6 repugnante
a las costumbres, con la declaracién de inculpabilidad cuando
los hechos se combinan de tal suerte que demuestran la verdad
formulada por el Derecho romano a decir: summum jus summa
injuria.

v

No fué objeto del interrogatorio remitido por €l Sr. Ministro
de Graciay Justicia & la Academia el sustituir el juicio por
jurados por €l oral y publico ante magistrados de derecho, na-
ciendo de aquel orden de ideas una serie de preguntas, ahora
ociosas, que no requieren contestacion. Por ello considero mas
oportuno tratar la cuestién del juicio oral y publico.

Hay unanime acuerdo en la desaparicion de lo existente.
Muchos convienen en la introduccion del juicio oral y publico
como procedimiento definitivo, y algunos como transicion 6
preparacion para el Jurado. He afirmado que semejante juicio
tiene todos los inconvenientes que se atribuyen a Jurado, y
ninguna de sus ventajas. No hay que traer gemplos de extra-
fias tierras. Aqui en la Corte, por mas de veinte afios ha existi-
do la Sala cuarta de la Audiencia con juicio oral y publico,
bajo el cuidado é inspeccion directa del Poder central, intere-
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sado en hacerlo prosperar, escogiendo el personal mas distin-
guido de la magistratura, y a pesar de la ilustracion, de la
inteligenciay de la buena voluntad de los jueces, no florecio
el juicio oral y publico. Como hecho personal y fehaciente, pue-
do asegurar que patrocinando a un intimo amigo de la infan-
cia, cuya honradez era intachable, acusado de encubridor de
cupones vendidos, sustraidos al legitimo duefio, vio pesar so-
bre si tan infamante nota, en un sumario que duré seis afios
en aquella Sala creada, para dar rapida solucion a los asuntos
correccionales. Cierto que instruido el proceso con anterioridad
alaley de Enjuiciamiento criminal, no existia un cuerpo com-
pleto de doctrinapara la formacién del sumario. Cierto también
gue aquella creacién no estaba dotada de todos los medios
materiales y los fondos suficientes para la eficacia de sus pro-
cedimientos ; pero el mal interno que le hizo sucumbir era el
de su propia naturaleza; el caracter mixto del falo exigido al
magistrado, que debe juzgar segun lo alegado y probado unas
veces, y otras sobreponiéndose el convencimiento y el criterio
racional, pugnando abiertamente con la prueba. Pues este mal
necesariamente se reproducira con creces, extendido &4 toda la
Peninsula. Pero hay otro obstaculo mas dificil de vencer. Todas
las resistencias, que no fueron pocas, al plantearse el Jurado,
para que desempefiasen tal funcion los |lamados & ejercerla, no
equivalen & las opuestas por los citados como testigos. Sé muy
bien que es mal afiejo y que se necesita un espacio de tiempo
crecido para educar las nuevas generaciones € inspirarles con-
fianza en los tribunales, tan grande como es hoy el desvioy el
temor que les causan; pero entretanto que tal educacion se
haya formado, muy lejana todavia para que ninguno de los
hoy vivientes en Espafiatenga la fortuna de gozarla, el juicio
oral y publico tropezara con esa dificultad insuperable, y esta
causa de periclitacion concurrira con la anteriormente apuntada
para desacreditar el nuevo ensayo. Ni la creacion de 49 Salas
para otras tantas provincias, producira la aproximacién nece-
saria al teatro de tragicos sucesos, porque la extension territo-
rial de algunas sera motivo muy bastante para sustraerse los
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testigos al llamamiento de la autoridad y a la imposicion de
castigo por su ausencia. Ese obstaculo de la prueba testifical
existié y existira para el Jurado; pero si no subsanado, fué en
menor grado sentido por dos fendmenos que pasaron sin no-
tarse y que apareceran ahora por la ley del contraste. El tribu-
nal del Jurado no se constituia exclusivamente en lacapital de
la provincia, sino que iba & funcionar en los distritos donde
acontecian los hechos punibles, y era menor el gravamen de
traslacion impuesto & los testigos. Eludieron muchos de éstos
el deber socia que la ley les impone, y que ahora eluden en
mayor escala; pero los que mal su grado ejercieron las fun-
ciones dejurado, ciaban su voto para el veredicto con pleno
conocimiento de los sucesos que no hubiesen declarado como
testigos, y que como jurados sorprendian por lo atinados, aun
a los mas prevenidos contra tal institucion.

En opinion del que suscribe, €l juicio oral y pudblico como
organismo permanente no prevalecerd, por €l vicio ingénito de
su constitucion , ni puede aceptarse como educacion preparato-
riay transicion al establecimiento del Jurado: por €ello cree que
siei:do unanime el acuerdo para que desaparezca lo existente,
no hay otro camino que seguir sino la adopcién puray franca
del Jurado. Pero sea cual fuere lo que resuelva el Poder legis-
lativo, hay que dotar el presupuesto de la administracion de
justicia con cantidad suficiente, no sélo para remunerar & los
jueces, sino también & los jurados, alos curiales y a los testi-
gos, sin contar con la construccion de edificios donde la justi-
cia pueda administrarse con el decoro y dignidad que exige, y
gue tanto influye en el prestigio de las instituciones, cual la
doctrina del sacerdote impone mas recogimiento y mas respeto
desde el pulpito de nuestras severas catedrales, que pronuncia-
da en una churrigueresca, blancay dorada capilla de monjas.
Téngase en cuenta que el vigente presupuesto de gastos del
Estado asciende a 792 millones de pesetas, y para la adminis-
tracion de justicia solo estan destinados nueve millones, 6 sea
el 1'14 por 100 del presupuesto. Sea cual fuere el concepto que
del Estado se forme, limitado 6 absorbente, modesto como la
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Republica de San Marino, grandioso como el Imperio moscovita,
es segura y unanime la idea de que la funcion primeray mas
preeminente, si no launica, eslade lajusticiay el derecho.
Sin embargo, tan trocadas andan las ideasy los hechos en nues-
traEspafa, que esta subalternizada la administracién de justi-
cia hasta el punto de traducirse en la cifra de 1 por 100 del
total de los servicios publicos. Con solo doblar la suma, tendrian
remedio muchos males, aun continuando la organizacion ac-
tual; y si esto no se hace, establézcase e! juicio oral, el Jurado
0 lainvencion mas peregrina todavia, no alcanzada en pais
alguno, y caera en el méas completo descrédito, si no se plantea
con todos los medios pertinentes y los recursos necesarios para
gue no se atribuya & defecto de la institucién lo que proceda de
carencia de dotacién para plantearla y desarrollarla con pro-
babilidad de éxito. Si lo que se invierte en cosas voluptuarias
en nuestro presupuesto, y hasta en cosas Utiles, se aplicase a
la mas necesaria y apremiante, cual es lajusticia; la paz y
prosperidad que de ella nacen, darian abundante fruto para
gastar en todo lo que es secundario ante lo fundamental, y no
aconteceria que invertidos los términos en todo lo que va de
siglo , no podemos dejar de obtener los resultados naturales de
semejante inversion, a saber, que la justicia en Espafa es o
gue se pide primero, lo que todos huyen y lo que peor se paga.

Tal es, sefiores académicos y estimados colegas, la sincera
expresion de mi pensamiento en materia tan grave, de suyo
opinable, de resolucién lejanay que he creido deber consignar,
no como nota discordante, sino como elemento de discusion
siempre conveniente, aunque no produzca otro resultado que
el de aquilatar y meditar de nuevo una idea bajo puntos de
vista distintos, y darles el brillo y el pulimento que pr;:duce el
roce con ideas opuestas, bien asi como adquiere el diamante
brillo en sus facetan con el polvo de la propia piedra.

Madrid 4 de Abril de 1882. — LAUREANO FIGUEROLA.
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