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Habermas, México
yelRey

iempre he desconfiado de dos tipos de analisis histori-
cos, los que sirven para ensefar la Historia de un pais
en la escuela, ylos que salen de la boca de los politicos.
Los primeros funcionan como mecanismo de cons-
truccion de las identidades nacionales; los segundos
favorecen aquellas interpretaciones de las que creen poder
extraer algiin rendimiento politico —véanse las declaraciones
de Ayuso sobre la Conquista—. Dado, ademas, que el naciona-
lismo todo lo impregna, no es posible hablar de una historia
‘nacional no ajena a él; siempre estd cargada de sesgos: el des- -
tino compartido, el enaltecimiento de las “gestas gloriosas” y
el heroismo popular, —la nacién “imaginada” (B: Anderson),
en definitiva—. Y, correlativamente, de victimismo ante la ac-
cion de otros y el sefialamiento constante de algiin enemigo.
Sin la oposicién a ese otro malo, no hay forma de construir un
- nosotros bueno. Lo que a alumnos espaiioles se presentaba
como los “gloriosos Tercios de Flandes” contrasta con la ca-
lificacion de ese mismo contingente como “crueles asesinos”
en las aulas holandesas. Y asi casi todo. :

No habia, pues, nada extrafio en la peticién de perdén que
elevara el presidente Lopez Obrador a la Corona espariola.
No en vano, la identidad mexicana se construye a partir del
trauma de la Conquista, y no puede negarse la actividad de-
predadora y las acciones de crueldad de cuantos se vieron
implicados en dicha contienda. No existe empresa coloniza-
dora libre de culpas e inmune a la barbarie. Y a estos efectos,
da igual que los coloniza-
dos fueran dados también
a oprimir a otros pueblos;
se supone, querida Ayuso,
que nosotros éramos los
“civilizados”, no los barba-
ros. Pero hasta cierto punto
es comprensible también el
silencio que recibi6é como
respuesta por parte de un
pais que celebra su fiesta
nacional precisamente el 12
de octubre y que, por tanto,

_glorifica esa efeméride co-
mo su gran hito histérico.
Por eso mismo considero

-tan positivas las recientes
declaraciones del Rey alu-
diendo a los “abusosy con- - SRR o
troversias” dela Conquista  Jiirgen Habermas. c.LEJARCEGI
¥, sobre todo, lareaccion de
la presidenta Sheinbaum, tendiendo la mano para buscar
puntos de encuentro.

Esto puede despacharse como mero postureo dlplornau—
co para reactivar las relaciones mutuas; creo, sin embargo,
que encierra algo més profundo. Del mismo modo en que en
sumomento otorgamos la nacionalidad espariola a los here-
deros de los judios expulsados en 1492 que asi lo solicitaran,
en el plano simbolico faltaba un gesto similar hacia México
y otros paises de América. Un gesto de reconocimiento de
‘nuestras propias faltas. Nuestra historiografia hace tiempo

_ que dio ese paso, pero ahora se expresa desde la cusplde de
- la representacion formal del Estado.

Sobre todo esto podemos encontrar alguna or1entac1on

en la obra de Habermas que alude a cuestiones de memo-

- ria histérica. Rememorar, nes dice; equivale a una especie

-.de “procesamiento de dafios” (Schadenabwicklung), tanto
los que nos infligimos a nosotros mismos —nuestra Guerra
Civil, por ejemplo—, como los que ocasionamos a otros. Una
comunidad democratica no se legitima solo por respetar sus
procedimientos institucionales; también lo hace por su ca-
pacidad para asumir criticamente su pasado, por recordar
sus propias catastrofes. No se trata de autoflagelarse, sino de
comprender también la posicién de las victimas; en este ca-
so, entrando en didlogo con sus herederos indigenas. Es, por
cierto, lo que él mismonos recuerda al evocar a aquellos te6-
logos espafioles —el padre Vitoria, en particular—, que ela-
boraron todo un cuerpo doctrinal dirigido a la proteccién
de los derechos de los pueblos no cristianos fundado sobre
la igual dignidad moral de toda persona con independencia
de su religion. Esa es probablemente la parte mas luminosa
de la Conquista.




