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LA TERCERA

TEMPLEMOS EL CALENTAMIENTO

Existe una tentacion politica real y  peligrosa de aprovechar el miedo climdtico para justificar
intervenciones coercitivas que nada tienen que ver con la ciencia y mucho con el control

nte el peligro constantemente anunciado de un
calentamiento catastrofico de la atmosfera te-

econémica y politicamente dificiles de llevar a

frentarnos a la crisis climitica se suman inquietudes geo-
politicas de primer orden. Son muchas las etnias y las cre-
encias que se muestran poco dispuestas a resolver sus dife-
rencias pacificamente. ; Conseguiran las grandes potencias
evitar un conflicto que pudiera desembocar en una tercera
guerra mundial, de la que tantos hablan con pasmosa frivo-
lidad? Las predicciones catastrofistas se basan en extrapo-
1ac1ones de ‘modelos’ y no en observac1ones empiricas, como
exige el rigor cientifico. ¥ por ello, quiza no sean tan inevi-
tables las catastrofes que nos anuncian los apéstoles de un
mundo verde si no les hacemos caso.

Confrontemos las predicciones de los modelos con lo que
realmente se pbsexrya. Para ello, acudamos al libro “The
D Cgto Institute, 2016) de los profesores Pa-
1 »?Paul Knappénberger, de la Universidad de
Huntsville en Alabama. En €l se recogen las conclusiones de
nada menos que 102 modelos que 1a IPCC (Intergovernmen-
tal Panel on Climate Change), la autoridad maxima clima-
tolégica establecida y ratificada por las Naciones.Unidas,
utiliz6 a lo largo de los afios para predecir la evolucion del
clima. La prediccién observada es que, llegada la mitad de
2020, el clima se habria calentado en 1°C. En cambio, las ob-
servaciones fisicas del mismo periodo, tanto de globo me-
teorolégico como de satélites, detectaron una subida de solo
0,2°C. Es decir, las predicciones sobrestiman el calentamien-
to observado por cinco veces. Otra estimacién, también re-
visada por pares, es la de McKritrick and Christy de 2020,
‘Pervasive Warming Bias in CMIP6 Tropospheric Layers’ Ahi
la media de los 38 modelos CMIP5 (Coupled Model Intercom-
parison Project) predice una tendencia de entre 0,28 y
0,29 °C por década entre 1979-2019. La tendencia observada
fue de solo 0,14 °C por década. Es decir, menos de la mitad.

La equivocacion de los modelos climéticos consiste en dar
por supuesto que el clima funcionara exactamente como
dicela teoria: se insertan los datos del diéxido de carbono y
del vapor de agua, y luego se calcula su efecto como si el mo-
delo reflejara perfectamente la realidad. Los modelos debe-

rian tomarse como hipo6tesis implicitas sobre el futuro, no -

como hechosconsumados. Si los modelos no han demostra-
do concordancia con la realidad en el pasado, ¢hay razén
para creer que la demostraran en el futuro?

Esmas, los propios cientificos del IPCC reconocen que los
modelos con mayor sensibilidad climatica -los més alarmis-
tas- son dificilmente compatibles con las observaciones de
las décadas recientes. La conclusion cientifica, si bien incé-
moda para ciertos intereses, es que el calentamiento en cur-
so es real pero mas moderado de lo que proclama el coro
alarmista. Los profesores Michaels y Knappenberger, con su
concepto de lukewarming’ -tibio calentamiento-, apuntan
haciaesa conclusién mas ponderada: hay un cierto recalen-
tamiento atribuible a la accién humana, pero sus efectos son

rrestre, las soluciones que se proponen resultan =

la practica. A la incertidumbre sobre cémo en-
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limitados. Lo que ellos denominan ‘grand narratives’ o ‘cas-
cadas de disponibilidad” designa el fenémeno por el que las
exageraciones de los alarmistas se retroalimentan hasta ad-

- quirir vida propia, independiente de la evidencia. Se han in-

vocado inundaciones, sequias, huracanes, hambrunas, epi-
demias, la caida de la produccién de alimentos, la elevacion
del nivel del mar... El vicepresidente Al Gore lleg6 a prede-
cirla desaparicién de los osos polares y el hundimiento de
Manhattan bajo las aguas. Todo son anuncios de catéstrofe,
pero la realidad, terca como siempre, se resiste a seguir el
guion.

¢Qué hacer, entonces ante una situacion de incertidum-
bre legitima? Hay quienes proponen reducir la produccién,
limitar el consumo energético y atar en corto el crecimien-
to econdémico, en especial el de los paises.en vias de desarro-
llo. Es el catastrofismo como politica: ante el miedo, auste-
ridad; ante la incertidumbre, prohibicién.

A esta receta yo opondré otra de probada eficacia histé-
rica: la confianza en la capacidad humana para resolver los -
problemas mediante el ingenio y el avance técnico. La espe-
cie humana ha superado hambres, epidemias, agotamiento
de recursos y contaminaciones de toda indole, no renuncian-
do al progreso, sino profundizando en él. Fue la Revolucién
Industrial, no la vuelta al campo, lo que acabé con el traba-
jo infantil y multiplicé la esperanza de vida. Fue la agricul-
tura intensiva, no la vuelta al barbecho, lo que permitié ali-
mentar a 7000 millones de personas.

Si el clima es un problema -y én alguna medida lo es-, 1a
solucién vendra de, por ejemplo, las posibilidades de la ener-
gia de fusién nuclear; de los sistemas de captura directa de
carbono atmosférico, de las baterias de nueva generacion,
de una agricultura mas eficiente en el uso del agua. Vendr3,
en suma, de la misma fuente que ha resuelto todos los gran-
des problemas de la humanidad: la libertad de investigar, de
emprender y de innovar.

No son pocos los que, con genuina angustia moral, denun-
cian la pobreza, la desnutricién, la falta de acceso al agua
potable, la mortalidad infantil y, a renglén seguido, abrazan
politicas climaticas que, en la practica, condenan a esas mis-
mas regiones a no poder recorrer el camino de desarrollo
que nosotros si recorrimos.

Existe un calentamiento real pero moderado, cuya mag-
nitud los modelos tienden sistematicamente a exagerar por-
que les conviene; existen riesgos reales pero manejables, que
los intereses propios o la mala fe convierten en catastrofes
apocalipticas, y existe una tentacién politica real y peligro-
sa de aprovechar el miedo climatico para justificar interven-
ciones coercitivas que nada tienen que ver con la ciencia y
mucho con el control. _

La respuesta correctano es el panico, sino el temple. Tem-
ple para no dejarnos arrastrar por la histeria, y para inver-
tir seriamente en las tecnologias que resolveran el proble-
ma sin empobrecer a nadie. Templaos, pues, sefiores alar-
mistas. La historia no dalarazén a quienesprofetizan el fin
del mundo, sino a quienes confian en el ingenio humano para
sortearlo. @



