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Afioranza de las listas no bloqueadas

astaahora, los dos ele-
mentos mas novedo-
sos de esta precampa-
1ia, 0.camparia a secas,
son el lio a la izquier-
da del PSOE en la confeccién de
sus listas y el aumento casi desbo-
cado de la expectativa del voto a
Vox. O sea, que lo més movido es-
td ocurriendo en los extremos, si-
guiendo una pauta que se observa
en cualquier pais europeo. Con la
diferencia de que aqui el supuesto
“centro”, tanto de izquierda como
derecha, va a tener mejor resulta-
do que en otros lugares; en gran

- medida, porque se ha inclinado

ideoldgica y retéricamente hacia
los extremos. Del caso de Vox ha-
bré de ocuparme otro dia. Aho-
ra me interesa lo ocurrido en la
izquierda de la izquierda, que ha
sido juzgado ya como un especti-
culo lamentable o como la enési-
ma muestra del tradicional infan-
tilismo de la izquierda radical. No
voy a abundar en ese debate, por-
que lo hecho, hecho esti. Que ca-
da cual lo juzgue como considere
conveniente. Adonde querria lle-
gar,.sin embargo, es a otra cues-
tién: aprovechar esta escenifica-

cion de egos y de exhibicién del
poder del aparato de los partidos
para hacer una modesta proposi-
cién. Voy por partes. —

Una de las principales causas
del malestar con los partidos poli-
ticos, lo sabemos ya desde Robert
Michels, es su tendencia oligar-
quica. Por mucho que sus lideres
sean elegidos en primarias, una
vez instalados en el poder su nii-
cleo dirigente hard todo lo posible

por mantenerse en €l y aplastar .

toda disidencia interna. Lo que
nace como decision democrati-
ca acaba en cesarismo, donde el

lider pasa a tener el control ca-
si absoluto del aparato. Y a estos
efectos el instrumento fundamen-
tal para mantener la disciplina es
la confeccion de las listas electo-
rales. Listas que son, ademads, ce-
rradasy bloqueadas: son lentejas,
o la aceptas entera y con el orden
establecido o te vas a otro parti-
do o te quedas en casa. “Quien se
mueva no sale en la foto”, como
dijera en su dia Alfonso Guerra.
Si se opt6 por este sistema du-
rante la Transicién fue por favo-
recer la cohesién interna de los
partidos. Pero creo que ya hemos
madurado lo suficiente como pa-
ra otorgar al ciudadano la capaci-
dad de tener algo que decir sobre
la oferta que recibe del partido de
su eleccién. Lo més democritico
serian las listas abiertas, como en
el Senado, pero sabemos que exige

un esfuerzo que choca con nues-
tros habitos electorales, y casi to-
do el mundo vota en esta Cimara
siguiendo directrices de partido.
Hay que ser realista, en nuestro
sistema se vota a partidos. Por eso
la reforma que propondria seria
casi de minimos, algo parecido
al sistema sueco. Aqui el elector
puede aceptar la lista en el orden
establecido por el partido, como
en Espafia, o expresar su prefe-
rencia por un candidato concreto.
Basta con poner una X junto a su
nombre. Si este recibe m4s del 5%
de los votos obtenidos por el par-
tido en una determinada circuns-
cripcion pasaria a ocupar una po-
sicion prioritaria en la asignacién
de escarios, trastabillando asi el
orden previsto desde la organiza-
cién partidista.

Trasladen esta posibilidad al



especticulo de las negociacio-
nes de las que antes hablabamos,
donde tanto obsesionaba el orden
de salida —garantizarse escafio—
en las listas de los grupos que as-
piraban a integrarse en el Frente
Amplio. Un conjunto de votantes
cabreados, pero dispuestos a vo-
tar al partido/movimiento, podria
hacérselo pagar subvirtiendo ese
orden. Aunque lo principal,ami
juicio, es que crea incentivos para
que lamasa amorfa de miembros
an6nimos de los partidos aspire a
labrarse un perfil individual pro-
pio y busquen mads cercania con
su circunseripeién. O podamos
medir la popularidad relativa de
cada uno de ellos. Es una pro-
puesta modesta, pero, no lo du-
" den, sera vista como indecente
por quienes estin acostumbrados
a ofrecernos un menti cerrado.



